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UTGREIING AV OPPVEKSTSENTER I EIKELANDSOSEN

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Fusa ungdomsskule, Eikelandsosen skule og Jettegryto barnehage skal halda fram som sjølvstendige einingar slik dei er i dag.

09.06.2010 Driftsutvalet

Handsaming:

Saka vart behandla etter sakene 033-040/10. Kommunalsjef Øyvind Haga orienterte om bakgrunnen for saka. Terje Fløisand, Frp, la fram eit fellesframlegg frå Fusa Frp og Fusa Høgre om å utsetja saka, med slik ordlyd: ”Saka vert sendt attende til administrasjonen. Rådmann vert bede om om å gjera greie for kva som skal til for å lukkast med eit oppvekstsenter (barnehage og barneskule) i Eikelandsosen. Ein ber om at saka kjem attende til utvalet i møte etter sommarferien. Viser til utfordringar i rapporten og ynskjer framlegg til moglege konkrete løysingar”. Fusa Arbeidarparti, ved Ivar Hellebø, la fram slikt framlegg, i tillegg til rådmannen sitt framlegg: ”Det vert utgreidd framlegg om å løysa Fusa oppvekstsenter opp i to sjølvstendige einingar frå 1.1.2011. Saka må vera behandla før budsjettarbeidet for 2011 vert avslutta”.

Det vart først røysta over framlegget om utsetting: 2 røysta for utsetting (H, Frp), 8 røysta mot og utsettingsframlegget fall. Det vart deretter røysta over framlegget frå Ivar Hellebø: Framlegget fekk 5 røyster (3 Sp, 2 Ap). Framlegget til rådmannen fekk 5 røyster (SV, V, Krf, H, Frp). Framlegget til Ivar Hellebø fekk fleirtal på grunn av utvalsleiaren si dobbeltrøyst.

DRI-032/10 tilråding:

Fusa ungdomsskule, Eikelandsosen skule og Jettegryto barnehage skal halda fram som sjølvstendige einingar slik dei er i dag. Det vert utgreidd framlegg om å løysa Fusa oppvekstsenter opp i to sjølvstendige einingar frå 1.1.2011. Saka må vera behandla før budsjettarbeidet for 2011 vert avslutta.
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 Faktiske opplysninger:

Saksgang: 

I eit kommunestyrevedtak i 2006 vart det vedteke følgjande:

Hovudprinsipp for ny administrativ hovudstruktur i Fusa kommune vert 2 leiarnivå ( 2-nivå modell) slik det framgår av saksutgreiinga. Stab skal m.a. ha ansvar for overordna plan, strategi, utvikling og næring. Einingsleiarane skal ha leiaransvar for personal, administrasjon, fag og økonomi.

Ny administrativ hovudstruktur vert sett i verk seinast frå 01.07.2007. Der det ligg til rette for det vil iverksetjing kunna skje fortløpande i 2007

Administrasjonssjef får fullmakt til å tilpassa organisasjonen til ny hovudstruktur.

Administrasjonssjef har ansvar for å informera ordførar/utval for forvaltning og økonomi om framdrifta i arbeidet m.a. for å klargjera om det er nødvendig med politisk involvering før iverksetjing kan skje.

Det vart i denne omgangen ikkje utgreidd ein eventuelt oppvekstsentermodell i Eikelandsosen.  Årsaka var at Eikelandsosen skule, Jettegryto barnehage og Fusa ungdomsskule vart vurdert som robuste einingar ut frå m.a. talet på tilsette.  Det var mange endringar som skulle setjast i verk i organisasjonen – det var viktig ikkje å ”forgapa seg”. 

I kommunestyresak 14/09 - årsmelding 2008 (mai 2009) - gjorde kommunestyret følgjande vedtak:

”Oppvekstsenter i Eikelandsosen skal utgreiast, og vedtatt modell skal effektuerast frå 01.08.10.”

Driftsutvalet vedtok i sak 053/09:

”Utvalet vil påpeika at det skal etablerast oppvekstsenter i Eikelandsosen, jf kommunestyrevedtak mai 09, innan 01.08.10.”

Vedtaket i driftsutvalet skapte uklårleik i kommunestyrevedtaket. Rådmannen la difor saka fram til avklaring i formannskapsmøte 11.02.10. Det vart då avklart at administrasjonen skal utgreia 4 alternative modellar, medrekna den eksisterande modellen. På grunn av avgrensa kapasitet i rådmannen sin stab, har saka trekt ut i tid. I møtet i formannskapet vart det avklart at ein eventuell ny modell skal effektuerast 3.1.2011. 

Slik saka har utvikla seg, oppfattar rådmannen at det er politisk ønskje om at saka vert lagt fram for kommunestyret for vedtak.

Etter ovannemnde avklaring har rådmannen fått gjennomført ei ekstern evaluering av noverande oppvekstsentre i Fusa kommune. Evalueringa er gjennomført av Agenda utredning og utvikling (no Agenda Kaupang), som er eit svært mykje brukt utgreiingsselskap i offentleg sektor. I tillegg har 3 interne arbeidsgrupper med leiarar frå dei aktuelle einingane, leiarar frå to andre oppvekstsenter samt tillitsvalde, vurdert tre ulike organisasjonsmodellar for oppvekstsenter i Eikelandsosen.

Resultata frå evalueringa til Agenda Kaupang og undersøkingane til dei tre arbeidsgruppene vart presentert i eit høyringsnotat frå rådmannen. Dette notatet har saman med rapportane vore sendt på høyring til rådsorgana ved Fusa ungdomsskule, Eikelandsosen skule og Jettegryto barnehage.

Rapportane

Evalueringa frå Agenda Kaupang har følgjande design/ metode (sjå mellom anna side 8 i rapporten): 

1. Dei overordna resultata i skule- og barnehagesektoren i kommunen skal undersøkjast. Dersom organiseringa av kommunen har vore svært uheldig, kan ein rekna med at det vil visa seg som:

a. Dårlege resultat i skulen

b. Dårleg trivnad blant tilsette og brukarar

c. Høge kostnader (for eksempel på grunn av mykje sjukefråvær og konfliktar)

2. Dersom dei ovannemnde resultata viser seg å vera gode, kan det framleis vera at oppvekstsenter er en dårleg ide i Eikelandsosen. Det er mogeleg at tanken om oppvekstsenter passar best einskilde stader. Det er difor sett fram desse hypotesane

a. Oppvekstsenteret bør vera samlokalisert (liten avstand mellom barnehage og barneskule). 

b. Små einingar har meir å vinna på samarbeid enn store. 

Problemstillingane under punkt 1 er undersøkt ved hjelp av rekneskapstal (KOSTRArekneskapet), spørjeundersøkingar (trivselsmåling) og karakterstatistikk frå nasjonale prøver i 5.klasse.

Problemstillingane i punkt 2 er undersøkt ved intervju i alle barnehagar og barneskular i Fusa. Følgjande personar er intervjua, til saman 36 personar:

• Fusa, Holdhus, Nore Fusa, Strandvik og Søre Fusa oppvekstsenter: einingsleiar, tilsette i skule og barnehage.

• Eikelandsosen skule og Jettegryta barnehage: Einingsleiar og tilsette

• Leiar av PPT

• Rektor på ungdomsskulen

• Hovudverneombod

• Rådmann og kommunalsjef

• Ordførar
Dei tre interne gruppene har hatt slik samansetjing:

1. Arbeidsgruppe, modell barneskule – ungdomsskule: einingsleiar frå Nore Fusa og Holdhus oppvekstsenter.

2. Arbeidsgruppe, modell barneskule – barnehage: tillitsvald, einingsleiar Jettegryto barnehage og einingsleiar Eikelandsosen skule.

3. Arbeidsgruppe, modell barnehage - barneskule – ungdomsskule: tillitsvald og einingsleiar Fusa ungdomsskule.

Dei interne arbeidsgruppene har teke utgangspunkt i dei vurderingane som etter ein brei prosess i organisasjonen låg til grunn då Nore Fusa oppvekstsenter og Holdhus oppvekstsenter vart etablert i 2007. Forventningane til eit oppvekstsenter vart den gongen oppsummert slik:

Forventning til oppvekstsentra:

1. Kva kan me oppnå?

· sjå heilskap i opplæringstilbodet ved eininga

· bli ei robust eining

· større personale, større fagfora

· betre samarbeid, men også meir forpliktande samarbeid

· mjukare overgang barnehage / skule

· betre ressursutnytting, personell, rom, materiell, samordna innkjøp

· oppretthalda tilbod om SFO

· ei større foreldregruppe, samordna møte og aktivitetar

· felles bruk av uteområde (der det ligg til rette for det)

· felles bruk av utstyr (der det ligg til rette for det)

2. Kva er premissene for å lukkast?

· vilje og positiv innstilling

· lojalitet til prosess og vedtak

· ROMSLEG

· nok tid til leiing

· god informasjon og kommunikasjon

· tid til samarbeid

· forståing for at ting tek tid

· felles mål, men samtidig ivareta eigenarten

· involvering og ansvarleggjering for å nå felles mål

3. Kva er utfordringane?

· geografisk avstand

· tid til samarbeid i personalgruppa (ulike avtaleverk)

· ulike haldningar, frykt for det ukjende

· auka møtefrekvens, kan bli ineffektive møte 

· å få alle til å dra i same retning

4. Korleis handtera utfordringane?

· ROMSLEG (få verdigrunnlaget til å fungere i praksis)

· god informasjon til rett tid

· ha nok tid til å utføra dei oppgåvene me skal

· ta alle på alvor, og gje dei svar

· utveksla erfaringar

5. Korleis skal dette organiserast?

· felles leiing Nore Fusa skule og Eikelandsosen skule opphøyrer

· oppvekstsenter i Nore Fusa- krinsen

· oppvekstsenter i Holdhus- krinsen 

6. Kva konsekvensar får endringane for?

a) Brukarane:

Mjukare overgang barnehage - skule. Heilskapleg tilbod.  Større foreldregruppe. Felles foreldremøte barnehage – skule. Koordinerte aktivitetar.

b) Medarbeidarane:

Større personale / fagfora. Hjelpa kvarandre til å finna løysingar. Større sosialt fellesskap.

      Ein ny leiar. Nye roller og ansvarsfordeling. 

c) Økonomi:

Kan gje større handlingsrom. Fleksibilitet. 

d) Administrasjon / system:

Behov for merkantil hjelp. Leiar får fleire oppgåver. Må ha tydelege roller.

Med bakgrunn i desse forventningane til kva ein kunne oppnå ved å organisera barnehage og skule som oppvekstsenter, har arbeidsgruppene undersøkt ulike skuleorganiseringar som kan gå under nemninga ”oppvekstsenter” i Hordaland. Arbeidsgruppe 1 og 3 har arbeidd med organiseringar som vi ikkje har i Fusa kommune i dag. Gruppe 2 har teke for seg den organiseringa som dagens oppvekstsentra i Fusa brukar, men undersøkt eit oppvekstsenter som er nokså lik det som eventuelt skal etablerast i Eikelandsosen når det gjeld storleik og avstand mellom barnehage og skule.

Arbeidsgruppe 1, modell barneskule – ungdomsskule - gjorde undersøkingar på Strandebarm skule i Kvam kommune, og Dale barne- og ungdomsskule i Vaksdal kommune. Metoden for undersøkinga var intervju med rektorane på dei to skulane.

Arbeidsgruppe 2, modell barneskule – barnehage - har undersøkt Lysekloster barnetun i Os kommune. Einingsleiar, leiar i barnehagen og ein lærar i skulen er intervjua.

Arbeidsgruppe 3, modell barnehage - barneskule – ungdomsskule  undersøkte Sundve skule på Voss

I det etterfølgjande vil ein først presentera og analysera resultata frå den eksterne evalueringa av oppvekstsentra i Fusa kommune. Deretter vil resultata frå dei interne gruppene bli lagt fram og analyserte.

Vurdering:

Det sentrale spørsmålet i denne saka er om etablering av oppvekstsenter i Eikelandsosen er eit godt strategisk tiltak for å sikra betre måloppnåing i skular og barnehage i denne krinsen.

Agenda Kaupang har retta merksemda mot dei eksisterande oppvekstsentra i Fusa kommune, og altså berre vurdert barnehage - barneskulemodellen. Agenda Kaupang har gjennomført fleire undersøkingar for å gje grunnlag for eit kunnskapsbasert svar på dette spørsmålet.  Konklusjonane deira byggjer på rekneskapsanalyse, brukarundersøkingar, medarbeidarundersøkingar, karakterstatistikk og intervju i einingane. 

Agenda Kaupang sin hovudkonklusjon er at det ikkje er gjort alvorlege feil når det gjeld organiseringa av skule- og barnehagetilbodet i Fusa kommune. Skule- og barnehagetilbodet fungerer i hovudsak slik det skal. Kostnadane i både skule og barnehage er lågare enn i kommunar me samanliknar oss med. Trivnaden hos tilsette og brukarar er høgare enn landsgjennomsnittet. Karakterane på nasjonale prøvar i 5. klasse er betre enn landsgjennomsnittet i 2009. 

Agenda Kaupang peikar likevel på at undersøkingane avdekkar at det er skilnader på i kva grad oppvekstsentra har lukkast. Hovudkonklusjonen blir difor presisert ved å peika på at gode resultat i nokre oppvekstsenter, ikkje fører til at det utan vidare vil vera ei god løysing å laga eit nytt oppvekstsenter i Eikelandsosen

Etter Agenda Kaupangs si vurdering er resultata mest positive i dei minste oppvekstsentra, og i dei sentra som ligg under same tak eller rundt same tun. Det vil seia Holdhus, Strandvik og Søre Fusa. Brukarar og tilsette er mest nøgde i desse tre oppvekstsentra. I desse einingane har ein også lukkast best med samarbeid mellom skule og barnehage. 

På Fusa og i Nore Fusa er ikkje resultata like gode. Det ser ut til å vera svært uheldig for samarbeidet at det er lang avstand mellom skulen og barnehagen. 

Intervjua syner at omorganiseringa har kravd mykje innsats i alle einingane. Det har kosta mykje ressursar, og det tek lang tid å smelta saman ulike faglege kulturar og tradisjonar. Mykje tyder på at dette set svært store krav til god leiing.

På grunn av at fysisk avstand synest å vanskeleggjera tettare samarbeid, konkluderer Agenda Kaupang med at dei ikkje finn grunnlag for å oppretta eit sjette oppvekstsenter i Eikelandsosen. Dersom ein ikkje lukkast med samarbeidet, kan ei samanslåing av einingane vera direkte skadeleg ved at tid og ressursar blir brukt på aktivitetar som ikkje gir resultat. Dette fører til svekka einingar. Det er difor vanskeleg å sjå for seg korleis nytteverdien skal overstiga kostnaden ved samarbeid, skriv Agenda Kaupang. Dei peikar også på at barneskule og barnehage i Eikelandsosen er store nok einingar i dag til å vera robuste einingar, slik dette er definert i Fusa kommune.  

Rådmannen registrerer at det synest å vera eit funn i undersøkinga at fysisk avstand mellom to einingar som skal ha tett samarbeid, er så hemmande for drifta at dette ikkje synest å fungera – særleg for barnehagen. Det er skadeleg for drifta. Dette er tilfelle for to av oppvekstsentra, og begge desse oppvekstsentra har svakare resultat på trivselsundersøkinga. Det er ei stor leiarutfordring i seg sjølv å klara å sameina to pedagogiske profesjonar med ulikt avtaleverk, ulik kultur og faglege tradisjonar. Når så fysisk avstand kjem som ei utfordring i tillegg, synest terskelen for å lukkast å verta uoverstigeleg. Rådmannen merkjer seg difor rådet om å reversera samanslåinga for eine oppvekstsenteret og splitta dette i ei skuleeining og ei barnehageeining.

Vi går så over til å presentera resultata frå dei interne arbeidsgruppene.

Første arbeidsgruppa skulle vurdera modellen med samanslåing av barneskule og ungdomsskule til ei eining. Eit slikt oppvekstsenter i Eikelandsosen vil få 260 elevar og ca 35 årsverk. 

Gruppa intervjua rektor på Strandebarm skule i Kvam kommune, og rektor på Dale barne- og ungdomsskule i Vaksdal kommune. Desse rektorane har erfaring med kombinerte skular med 1.- 10. trinn. 

Strandebarm skule i Kvam kommune har 170 elevar og 30 tilsette, av desse 23 lærarar. Skulen er samlokalisert, og var ny i 2008 / 2009. Dale barne- og ungdomsskule i Vaksdal kommune har 254 elevar og ca 35 årsverk. Skulane er ikkje samlokalisert, men ligg nær kvarandre. 

Rektorane vart intervjua med utgangspunkt i forventningane Fusa kommune hadde til oppvekstsentra slik vi har referert ovanfor.

I forhold til forventninga om å sjå betre heilskap i opplæringstilbodet ved eininga, meinte rektorane at i praksis syner det seg at småskule, mellomtrinn og ungdomsskule har ”nok med seg”. Utveksling av lærarkompetanse skjer i svær liten grad, og i den grad det skjer er det primært innanfor praktisk-estetiske fag.

Når det gjeld betre ressursutnytting, synest det å væra ein føresetnad med samlokalisering. Ved samlokalisering kan rom og spesialrom vera felles. Det kan også vera lettare å løysa vikarbehov. Felles uteområde er eit problem, meir enn eit gode.

Elles er sentrale funn at tid til leiing er ei utfordring. Erfaringa er at det å administrera både barneskule og ungdomsskule krev det same som når ein er to einingar. Det er såleis lite økonomisk innsparing ved ei slik samanslåing.

Det er notert som ei utfordring at berre barneskuleelevar frå skulekrinsen der den kombinerte skulen ligg får erfaring med 1 – 10 skule. Dette er ei ulempe for barneskuleelevar som kjem frå andre krinsar når dei skal starte i ungdomsskulen.

Det kjem fram av intervjua at det er viktig å rekna seg nok tid i planleggingsprosessen. Samanslåingane har ikkje vore enkle, og det har vore sterk motstand. Skal ein klara å redusera motstanden, må det må vera ei klar forståing for at det er noko å tena på ei samanslåing. 

Gruppa oppsummerer med at det er avgjerande at brukarar og tilsette får forståing for vedtekne val. I denne konkrete saka registrerer gruppa at brukarar og tilsette ikkje forstår bakgrunnen for ei eventuell omorganisering. Det er uklart om målet er å spara pengar, betra kvaliteten eller å sikra struktur. Dette vil vera grunnleggjande i forhold til kor vellukka ein slik prosess vil bli, uttaler gruppa. Gruppa vurderer det slik at samanslåing av dei to skuleeiningane i Eikelandsosen kan gjennomførast dersom grunnlagsmaterialet viser at det fører til betra tilhøve for dei primære oppgåvene i einingane. Dersom ikkje dette kan dokumenterast, vil ei omorgansering kosta meir enn ein tener på det. 

Rådmannen registrerer av svara i intervjua med rektorane at det er eit visst potensiale for godt samarbeid og god ressursutnytting, men at det også innanfor same profesjon er kulturbarrierar mellom lærarar på barneskule og ungdomsskule. Det synest ikkje å vera nokon form for synergieffekt med å slå barneskule og ungdomsskule saman.
Arbeidsgruppe nr 2 tok for seg modellen med å laga oppvekstsenter mellom Eikelandsosen barneskule – og Jettegryto barnehage. Eininga vil då få 147 barn, fordelt med 94 barn i skulen og 53 barn i barnehagen. Eininga vil få ca 24 årsverk. Eininga blir i tilfelle det største oppvekstsenteret i kommunen, og om lag like stor som ungdomsskulen. Det er om lag 200 meter mellom Jettegryta og Eikelandsosen barneskule

Gruppa har hatt tre intervju med tilsette frå Lysekloster barnetun som er nokså lik det eit tilsvarande oppvekstsenter i Eikelandsosen vil bli. Intervjuobjekta var einingsleiar, pedagogisk leiar i barnehagen og ein lærar i skulen. Barnetunet har 200 barn. Skulen har 130 elevar, barnehagen har 70 barn. SFO er lokalisert ved barnehagen. Avstand på ca 200 meter mellom bygningane. Veg og fotballbane ligg i mellom. På førehand sende gruppa ut ei liste med våre forventingar til kva ein kan oppnå ved eit oppvekstsenter. I samtalane tok gruppa utgangspunkt i desse forventningane.

Gruppa sin konklusjon er at dei i praksis fann lite sambruk av personalet, og ingen felles bruk av spesialpedagogiske ressursar. Barnetunet hadde i liten grad sambruk av utstyr.

Det var liten oppslutning om felles foreldremøte.  

På den andre sida har oppvekstsenter ei organisering som kan gjera at det lettare blir ein raud tråd frå barnehage til skule. Det er likevel ikkje ein føresetnad at det er eit oppvekstsenter for at denne tråden skal vera til stades.

Rådmannen registrerer elles at kulturskilnadane er betydelege. Det er stort behov for å arbeida målbevisst for å skapa felles kultur og samkjensle. Hovudinntrykket er at dette så langt har blitt meir målsetningar er realitet for barnetunet på Lysekloster. 

Rådmannen noterer at det også frå denne gruppa vert påpeika at personalet må forstå mål og meining med omorganiseringa for at samanslåing skal lukkast. 

Den tredje og siste gruppa vurderte ein modell med barnehage - barneskule – ungdomsskule som ei eining. Eininga vil få ca 215 barn og ca 48 årsverk.

Sundve skule ligg på Vossestrand i Voss kommune om lag 20 km nord for Vossevangen. Elevane i barneskulen kjem frå Sundve krins medan elevane i ungdomsskulen også kjem frå Jordalen, Oppheim og Myrkdalen skular. Samla elevtal dei siste åra har lege rundt 120. Barnesteget er fådelt. Ungdomssteget har om lag 20 elevar pr. klasse. Det er 23 barn frå 1. -4 klasse som har SFO-tilbod. Barnehagen har 24 plassar. Sundve skule vart ei samlokalisert eining i 2004. Etter den tid har oppvekstsenteret endra seg, slik at det i dag framstår som ein 1 – 10 skule og barnehage. Barnehagen skal flyttast ut av oppvekstsenteret hausten 2010.

Skule (og barnehagebygga) er utvida og påbygde i fleire etappar, administrasjons- og personalavdelinga som det siste og beste. Uteområda ved Sundve skule er gode og vert nytta til variert aktivitet både sommar og vinter. Ballbingen, som ligg i tilkyting til kommunal idrettsplass, vert flittig brukt. 

På same måten som dei andre gruppene tok også denne gruppa utgangspunkt i ”glansebiletet” som vart forma ut i samanheng med omorganiseringa i Fusa kommune 01.07.07. 

Gruppa intervjua desse personane:

Leiar – deltok gjennom heile prosessen med samanslåing

Arbeidstillitsvalt og lærar på ungdomssteget – delteke i heile prosessen

Inspektør og lærar på barnesteget – delteke i heile prosessen

Pedagogisk leiar i barnehagen – delteke i store delar av prosessen

Leiar i FAU – var leiar i foreldrerådet i barnehagen då prosessen starta.

Gruppa konkluderer med at dei registrerar at Voss Kommune gjekk vekk i frå modellen den 01.08.09. Intervjuobjekta var i utgangspunktet positivt innstilte, og såg muligheiter i den nye eininga. Erfaringane vart ikkje gode. Dei nådde ikkje fram til glansbildet som var utgangspunktet for prosjektet. 

Intervjuobjekta la vekt på at dei sjølve ikkje hadde fått vore med i avgjerdsprosessen, og at dei hadde fått alt for lite tid til å førebu seg på endringa. Utanom leiar var det ingen som hadde eit eigartilhøve til oppvekstsenteret. Dei klarte ikkje å skapa nye fellesarenaer, tvert i mot opplevde dei at dei mista nokre av dei gamle. Dei klarte ikkje å skapa nye permanente fellestiltak, dei gamle samarbeidsprosjekta som dei alt hadde hatt, vart haldne ved like. Dei opprinnelge einingane følte alle at dei mista sin eigenart. Felles kontorteneste var ein fordel, og stillinga vart auka opp.

Leiinga ved den nye eininga mangla kompetanse på ein lang rekkje viktige område. Leiar hadde barneskulebakgrunn, og både barnehage og ungdomsskule gav uttrykk for at dei mista spisskompetanse. Dette til tross for at ingen stilte spørsmål ved korkje innstilling eller arbeidsinnsats frå leiar si side. Alle intervjuobjekta oppgav at dei hadde for lite tilgang til leiar. Leiar tok eit personleg ansvar for at forsøket skulle lukkast, og jobba 24 timar, 7 dagar i veka. Nedskjeringa i ressursar til administrasjon var øydeleggjande for muligheten til å lukkast. Dei fekk ikkje til ny utnytting av rom og utstyr. Dei klarte ikkje å bruka personalet på tvers av dei gamle einingane, og dei fekk ikkje til å overføra kompetanse mellom dei same einingane. 

Rådmannen merkjer seg konklusjonen, og konstaterer at samanslåinga var mislukka. Det er liten grunn til etterfølging på denne modellen.

Høyringsrunden

FAU ved Jettegryto barnehage refererer til funna i evalueringa frå Agenda Kaupang og meiner det ikkje er noko å vinna på ei samanslåing med barneskulen. Dei viser også til erfaringane frå Lysekloster barnetun i Os, der barnehagen blir oppfatta som taparen i slike samanslåingar. Dei meiner dei skisserte fordelane med samanslåing allereie er til stades i dagens einingar. FAU seier seg nøgde med det opplegget som er for femåringane i samband med overgang frå barnehage til skule. FAU går imot samanslåing.

FAU ved Fusa ungdomsskule sluttar seg til rådmannen si innstilling i høyringsnotatet om å rå frå at det vert oppretta oppvekstsenter i Eikelandsosen.

FAU ved Eikelandsosen skule støttar konklusjonen frå rådmannen i høyringsnotatet. Dei er nøgde med noverande organisering, og meiner einingane i Eikelandsosen fungerer godt etter intensjonane. FAU er uroa over at Fusa kommune brukar lite pengar på skule samanlikna med kommunegruppe 2.

Oppsummerande konklusjon frå rådmannen:

Rådmannen finn at det under visse føresetnader kan vera tenleg å organisera skule og barnehage som oppvekstsenter. Funn frå den eksterne vurderinga av oppvekstsentra i Fusa kommune syner at dei minste oppvekstsentra, som er samlokaliserte, langt på veg har vore har vore ein suksess. Dei eksterne einingane vi har undersøkt syner også at det er eit visst potensiale for godt samarbeid og god ressursutnytting under desse føresetnadane.
Det kjem tydeleg fram av alle undersøkingane at det er betydelege kulturbarrierer både innan same profesjon mellom lærarar på barneskule og ungdomsskule, og mellom ulike profesjonar som mellom førskulelærarar og lærarar. Det er stort behov for å arbeida målbevisst for å skapa felles kultur og samkjensle ved slike samanslåingar. Hovudinntrykket er at dette så langt har blitt meir målsetningar enn realitet for mange av oppvekstsentra me har undersøkt. Undersøkingane utanfor kommunen viser også at det ikkje kan påvisast nokon synergieffekt med å ha barnehagane organisert saman med skulane i store einingar. 
Fysisk avstand mellom barnehage og skule, eller barneskule og ungdomsskule, er ei alvorleg hindring for vellukka samanslåing. Dette viser seg i våre eigne oppvekstsenter på Fusa og i Nore Fusa. Det same kjem fram i intervjuet med rektor for Dale barne- og ungdomsskule. Det er ei stor leiarutfordring i seg sjølv å klara å sameina to pedagogiske profesjonar med ulikt avtaleverk, ulik kultur og faglege tradisjonar. Når så fysisk avstand kjem som ei utfordring i tillegg, synest terskelen for å lukkast å verta uoverstigeleg. Samanslåing kan i slike tilfelle vera skadeleg for drifta. Rådmannen merkjer seg difor rådet frå Agenda Kaupang om å reversera samanslåinga ved oppvekstsenteret på Fusa og skilja barnehagen ut som eiga eining. 

Det er ingen god ide å gjennomføra uheldige samanslåingar. Einingane i Eikelandsosen fungerer godt etter intensjonane slik dei er i dag. Overgang mellom barnehage og skule er godt ivareteke. Dei fysiske forholda utgjer ein stor risiko for at samanslåingar kan mislukkast. Det er ein tendens til at barnehagane blir svekka i slike samanslåingar. Det er ikkje påvist klare og tydelege føremoner med å oppretta oppvekstsenter i Eikelandsosen. 

Høyringsuttalene frå FAU ved skulane og Jettegryto barnehage går unisont i mot å slå saman nokon av einingane i Eikelandsosen. Det vil difor vera svært vanskeleg å vinna nødvendig aksept for samanslåing mellom tilsette og foreldre. Leiarane som skal få ansvaret for å gjennomføra samanslåingsprosessen, vil få ei nærmast umogeleg oppgåve dersom eit vedtak om samanslåing blir politisk vedteke utan aksept frå dei det gjeld. Dette vil også framstå som ei merkeleg avgjerd då mottakarane av tenestene uttaler at dei er godt nøgde med noverande organisering.

Rådmannen rår etter dette frå at det vert oppretta oppvekstsenter i Eikelandsosen.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	020/10
	Formannskapet
	10.06.2010
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	040/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	ERV


	Sakshandsamer:  Erik Vangsnes    
	Arkivsaknr  10/748


SØKNAD OM BORTFALL AV FUSA KOMMUNE SIN FORKJØPSRETT  TIL  VINNES FRISKULE

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Alternativ 1
Fusa kommune ser at Vinnes friskule treng å få endra vilkåra ved seinare sal av eigedomen gnr 78/ bnr 16. Fusa kommune opphever vilkår om forkjøpsrett til gnr 78/ bnr 16 slik det går fram av avtale dat 16.8.2006.
Alternativ 2
Fusa kommune ser at Vinnes friskule treng å få endra vilkåra ved seinare sal av eigedomen gnr 78/ bnr 16. Fusa kommune kan akseptera at avtalen dat 16.8.2006 vert endra slik at Fusa kommune har forkjøpsrett til eigedomen etter marknadstakst.

10.06.2010 Formannskapet

Handsaming:

Magne Djuvik, Frp, reiste spørsmål om han var ugild då han er styreleiar i Vinnes Friskule. Han gjekk frå og Terje Fløisand, Frp, tok plass i møtet. Magne Djuvik vart samrøystes kjend ugild.

Varaordførar Atle Kvåle, Ap, fremja forslag om at rådmannen sitt framlegg alternativ  1 vert vedteke. Framlegget frå Atle Kvåle vart samrøystes tilrådd.

FOR-020/10 Vedtak:

Fusa kommune ser at Vinnes friskule treng å få endra vilkåra ved seinare sal av eigedomen gnr 78/ bnr 16. Fusa kommune opphever vilkår om forkjøpsrett til gnr 78/ bnr 16 slik det går fram av avtale dat 16.8.2006.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

	Dok.dato
	Tittel
	Dok.ID

	21.05.2010 07:56:03
	SØKNAD OM FRAFALL AV FORKJØPSRETT
	15489

	26.05.2010
	KJØPEKONTRAKT VINNES FRISKULE.PDF
	15730


Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Vinnes friskule søkjer om at Fusa kommune skal frafalla forkjøpsretten til skuleeigedomen på gnr 78/ bnr 16. 

Då Vinnes friskule i 2006 fekk kjøpa eigedomen vart det skriven ein kjøpekontrakt med visse vilkår. Avtalt salssum var kr 1,- under føresetnad at eigedomen vart nytta til skule. I tillegg vart det presisert at dersom Vinnes friskule legg ned drifta skal Fusa kommune ha forkjøpsrett til hus og tomt til same pris det vart kjøpt for. ”Verdien av utbetringar i huset kan leggjast til kjøpesummen”, går det fram av avtalen.

Vinnes friskule vil no byggja på skulen. Vilkåra med forkjøpsrett og pris i kjøpekontrakten gjer det vanskeleg for friskulen å ta opp lån med pant i eigedomen, i følge brev frå Vinnes friskule.

Vurdering:

Området som skuleeigedomen ligg er i gjeldande kommuneplan sett av til sentrumsområde i Vinnes-bygda. Området er ikkje regulert.

Som sentrumsområde har eigedomen ein spesiell verdi for nærmiljøet. Skuleeigedomen er skule på dagtid og kvardags, men er også samlingsplass og idrettsanlegg for heile bygda utanom skuletid. Skuleeigedomen er også ute- og leikeområde for barnehagen.

Dette er gode argument for at Fusa kommune bør halda på ein forkjøpsrett ved eit framtidig sal av eigedomen. Forkjøpsretten er ikkje problemet i seg sjølv, men kva vilkår som er knyta til retten; at ein skal kunna kjøpa tilbake eigedom til kr 1,- + verdiauke. Slik dette er formulert i dag svekkar det panteverdien. 

For lånegjevar vil ein kommunal forkjøpsrett til marknadspris eller marknadstakst vera uproblematisk. Skal kommunen nytta ein slik forkjøpsrett til marknadspris vil det vera ein dårleg handel; først gje bort eigedomen for så å kjøpa han tilbake seinare til marknadspris.

Med ein forkjøpsrett til marknadsverdi vil likevel Fusa kommune ha eit høve til å ta styringa og sikra offentleg eigarskap og kontoll av denne sentrale eigedomen i Vinnes-bygda.

Fusa kommune bør imøtekoma Vinnes friskule i denne saka. Spørsmålet er om ein skal halda på ein forkjøpsrett til marknadspris eller om heile forkjøpsretten skal bortfalla. Dette valget går også fram av to alternative framlegg til vedtak.
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	21/10
	Formannskapet
	10.06.2010
	HSV

	41/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	HSV


	Sakshandsamer:  Hans S. Vindenes    
	Arkivsaknr  10/770


UTBYGGING AV MOBILDEKNING I ØVRE HÅLANDSDAL

ordføraren sitt framlegg til vedtak:
Fusa kommune løyver kr 70 000  som omsøkt til utbygging av GSM-nett i Øvre Hålandsdal. Kostnaden vert dekka frå disposisjonsfond driftsføremål.

10.06.2010 Formannskapet

Handsaming:

Framlegget frå ordføraren vart samrøystes tilrådd.

FOR-021/10 Vedtak:

Fusa kommune løyver kr 70 000  som omsøkt til utbygging av GSM-nett i Øvre Hålandsdal. Kostnaden vert dekka frå disposisjonsfond driftsføremål.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Ordføraren  har saman med representantar for Øvre Hålandsdal Grendalag  hatt fleire møter med Telenor Mobil AS om  GSM-dekning i  Øvre Hålandsdal. Telenor Mobil AS vil ikkje åleina byggja ny basestasjon då utgiftene vert for høge i forhold til forventa inntekter. Men dei kan vera med på eit spleiselag. Telenor vil montera og driva basestasjonen dersom kommunen syter for at all infrastruktur som radiohytte, antennemast, veg og straum kjem på plass. 

Med dette som bakgrunn har kommunen inngått ein intensjonsavtale med Telenor Mobil AS kor nemnde punkt er tatt med. Telenor Mobil AS har føreslått plassering av basestasjon for best mogeleg dekning.  Kommunen har gjort avtale med grunneigar om vederlagsfritt få setja opp og driva basestasjonen på påvist punkt.

Hålandsdal Grendelag  har påtatt seg å stå ansvarleg for prosjektet, og tek ansvar for all utbygging som Telenor Mobil AS har sett som krav til samarbeidsparten  (Fusa kommune)  i intensjonsavtalen.  Grendalaget har oppnemnt ei arbeidsgruppe på 3 personar, Sverre Orra, Jon Snilstveit og Knut Bolstad, som skal leia prosjektet.  Dei har sett opp føljande kostnads- og finansieringsplan:

Kostnadsoverslag:



Radiohytte


100 000


Mast



130 000


Veg



150 000


Straumframføring
 
  50 000

 
Totalt:



430 000 

Finansieringsplan:


Stønad frå Fusa kommune
  70 000


Hålandsdal grunneigarlag
  50 000


Stønad frå private firma
  50 000


Innsamla midlar 

  30 000


Dugnadsarbeid

230 000


Totalt



430 000

Telenor Mobil AS sine kostnadar til antenner og radiosamband er kostnadsrekna til ca. 350 000. Med forventa trafikk, ut i frå busetnad og hytter i området, håper Telenor Mobil AS å få dekka dei årlege driftskostnadane. 

Grendalaget er allereie godt i gang med dugnadsarbeidet. Ein håper å ha alt klart innan sommarferien slik at Telenor Mobil AS kan montera sitt utstyr straks etter ferien. 

Vurdering:

Det har vore eit stort påtrykk frå  bebuarane i Øvre Hålandsdal for å få  mobil dekning i dalen, og dei vil gjera eit stort dugnadsarbeid for å få dette til. Ordføraren meinar  dette er eit svært positivt tiltak som kommunen bør støtta med 70 000 som omsøkt. 

Ein vil ikkje berre få god deking nede i dalen, men også i fjellområda omkring, noko som vil gje betre tryggleik for turgåarar, og ikkje minst på den mykje brukte turvegen frå Nedre Bolstad til Strandebarm.  

I dag  er det ikkje  andre enn Telenor Mobil AS som har signal inn i dalen, og ein har difor ikkje vore i kontakt med andre nettleverandørar.  Når Telenor Mobil AS, som har signal inn i dalen, i beste fall håper på balanse i drifta, ser ein ikkje at dette kan vera av interesse for andre. Eventuelle andre leverandørar vil få ein forholdsvis høg kostnad med å få radiosignal fram til basestasjonen i tilegg til dei faste årlege driftskostnadane.

Når verdien av ein kontrakt er lik null eller mindre som i dette tilfellet, tillet reglane for offentleg innkjøp at ein kun hendvender seg til ein leverandør.  I denne saka er det også hovudsakleg ein avtale mellom private aktørar som ikkje kjem innunder reglane for offentleg innkjøp.
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	Sakshandsamer:  Berit Fløisand    
	Arkivsaknr  10/761


STRATEGISK NÆRINGSPLAN FOR BERGENSREGIONEN 2010 - 2014.  PERSPEKTIV MOT 2025.

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

1. Fusa kommune gjev  sin tilslutning til Strategisk Næringsplan for Bergensregionen  2010-2014 med perspektiv mot 2025, med dei visjonar, hovudmål og strategiar som framgår av dokumentet. Fusa kommune vil  innarbeida planelementa i eigne kommunale planar der dette er relevant.

2. Fusa kommune tilrår at følgjande element vert lagt til som tilleggsuttale til planutkastet:

a)….

b)...

c)...

3. Fusa  kommune vil følgja opp følgjande under videreføringa i eigen handlingsplan knytt til samfunnsdelen i kommuneplanen :

a)...

b)...

c)...

10.06.2010 Formannskapet

Handsaming:

Ordførar Hans S. Vindenes (Sp) fremja følgjande forslag: 

Som rådmannen sitt framlegg til vedtak, men pkt 2 og 3 utgår.

Framlegget frå Hans S. Vindenes vart samrøystes tilrådd.

FOR-022/10 Vedtak:

1. Fusa kommune gjev  sin tilslutning til Strategisk Næringsplan for Bergensregionen  2010-2014 med perspektiv mot 2025, med dei visjonar, hovudmål og strategiar som framgår av dokumentet. Fusa kommune vil  innarbeida planelementa i eigne kommunale planar der dette er relevant.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:

Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:. Forslag til felles Strategisk Næringsplan for Bergensregionen, 

Kopi av mottekne  høringsuttalar fra utvalgde  næringsorganisasjonar og FoU- institusjonar

Ikkje vedlegg: Framlegg til felles saksframlegg til bruk i kommunane/fylket.

Faktiske opplysningar/vurdering:
Vedlagt følgjer framlegg til felles Strategisk Næringsplan for Bergensregionen 2010-2014, med perspektiv mot 2025.

Fusa Utviklingsselskap v/dagleg leiar har delteke i planarabeidet i referansegruppa for marin næring.   

Frå BRB har kommunane motteke forslag til felles saksframlegg som rådmannen nyttar i si saksutgreiing.  Saksutgreiinga i denne saka er difor skrive på bokmål.  

Formannskapet vil få nærare orientering om planframlegget i eige møte for formannskapa i Samnanger og Fusa den 7. juni 2010 (jfr. invitasjon i eige brev).

Rådmannen vil peika på at det viktig at Fusa kommune i sitt planarbeid ser til at vi får gode ”linkar” til SNP for Bergensregionen.  Særleg for arbeidsgruppene som er i gang med prosessen knytt til samfunnsdelen i Fusa kommune sin kommuneplan, vert SNB for Bergensregionen eit viktig plandokument. 

Bakgrunn for saken / Ingress 

Business Region Bergen (BRB) sender nå ut forslag til felles Strategisk Næringsplan for Bergensregionen, på oppdrag fra BRB sine eiere etter eiermøte desember 2008. 

Planforslaget bygger videre på Bergen kommunes Strategisk næringsplan for Bergen 2006-2009 – Bergensregionen mot 2020, Bergensscenarier 2020 og Hordaland fylkeskommunes Regionalt utviklingsprogram, samt gjeldende planer og vurderinger fra de andre kommunene i regionen. 

Bak forslag til Strategisk næringsplan for bergensregionen står følgende kommuner: Bergen, Askøy, Fjell, Sund, Øygarden, Os, Fusa, Samnanger, Austevoll, Stord, Vaksdal, Osterøy, Lindås, Meland, Fedje, Radøy, Austrheim, Masfjorden, Modalen, Gulen og Hordaland fylkeskommune. Planforslaget vil bli lagt fram for politisk behandling for i Bystyret i Bergen, for alle kommunestyrene, og for  fylkesutvalget i Hordaland fylkeskommune. 

For at behandlingen av et så stort antall vedtak skal være håndterbar, er det et ønske fra BRB som koordinerende instans at en innretter behandlingen etter følgende mal for vedtak: 

· I første punkt bes kommunene ta stilling til om de kan slutte seg til hovedtrekkene i næringsplanen eller ikke. 

· I annet punkt tar kommunene inn de elementene de mener mangler som bør følge planen som et tillegg – eller som 

· I tredje punkt tar kommunene inn de elementene de mener bør følges opp fra kommunen selv i eget handlingsprogram.  

Bakgrunn for planen

I Strategisk næringsplan for Bergen 2006-2009 – ”Bergensregionen mot 2020”, ble det dokumentert at ”kommunegrenser har liten betydning for næringslivet”, og at dette burde danne et ”utgangspunkt for å drøfte felles regionale strategier og verktøy”. Som et direkte resultat er kommunenes felles verktøy for næringsutvikling, Business Region Bergen, etablert. Kommunene har gitt Business Region Bergen i oppdrag å utarbeide forslag til første generasjon Strategisk næringsplan for Bergensregionen.

Planarbeidet har blant annet tatt utgangspunkt i Strategisk næringsplan for Bergen 2006-2009, Bergenscenario 2020, Regionalt utviklingsprogram for Hordaland, og andre kommuners og regioners prioriteringer. Hordaland fylkeskommune har under arbeid en regional planstrategi som skal vedtas i desember 2010. Business Region Bergen og Hordaland fylkeskommune vil koordinere Strategisk næringsplan for Bergensregionen 2010-2014 og arbeidet med regional planstrategi.

Kommunene i regionen utgjør i stor grad et felles arbeids-, service- og boområde. Derfor må næringsutvikling løses på tvers av kommunegrensene. 

Samarbeid næringsliv, FoU og det offentlige betegnes som trippel heliks. Strategisk næringsplan for Bergensregionen vektlegger nettopp dette samspillet mellom næringsliv, det offentlige virkemiddelapparatet og forsknings- og utviklingsmiljøene (FoU) i regionen. Strategisk næringsplan vil være det overordnede dokumentet som sammenfatter visjon, målsettinger og strategier for hele denne nye samhandlingsregionen. Det vil være avgjørende for en positiv utvikling for regionen at de tre partene videreutvikler sitt samarbeid framover. Også mellom eierkommunene / fylkeskommunen vil en videreutvikling være av avgjørende betydning.

For å lykkes framover må også den enkelte kommune følge aktivt opp gjennomføringen i sin kommune. På den annen side må det offentlige kunne ha forventninger om at forsknings- og utviklingsmiljøene og næringslivet tar aktivt del i arbeidet med å gjennomføre planen innenfor sine virkeområder.

Kort om prosess og metodisk grep i planen

Prosess

Det var alt i 2005 lagt en forventning om at kommunene i bergensregionen burde i større grad stå samlet i næringsutviklingsspørsmål. Dette ut fra troen på at dette ville styrke regionen i konkurranse med andre regioner, regioner som alt hadde gjennomført felles planprosesser og etablert felles verktøy for å følge opp.

Etableringen av Business Region Bergen og revisjon av Strategisk Næringsplan for Bergen førte fram til et ønske fra eiermøte i BRB desember 2008 om å starte en prosess for å etablere en felles strategisk overordnet næringsplan for bergensregionen.

Som en intern oppstart på dette ble kommunene invitert til fellesmøte april 2009, med fokus på ståsted og utfordringer. Etter sommeren (september) ble alle aktuelle parter invitert til oppstartkonferanse for å bli enige om de overordnede rammene for den kommende planprosessen, herunder valg av prioriterte næringer. Utover vinteren og våren 2009 / 2010 har representanter for næringsliv, FoU og det offentlige, herunder representanter for kommunene og fylkeskommunen jobbet ut ståsted og ambisjoner for de ulike næringene samt kommet med innspill på hvordan først og fremst kommunene burde respondere på næringslivets behov.  

I etterkant av siste fellesmøte for alle referansegruppene i april 2010 der også representanter fra kommunene og fylkeskommunen deltok, har planforslaget vært sendt på en kort høring til sentrale næringslivs, - og forsknings utviklings og utdanningsinstitusjoner i tillegg til alle deltakerne fra referansegruppene.

I tillegg har det kommet merknader fra administrasjonen fra kommunene og fra Hordaland fylkeskommune. Begge deler er i stor grad forsøkt tatt hensyn til og har bidratt til det endelige dokumentforslaget. 

Følgende har gitt høringsuttalelse til planen:

Norges Handelshøyskole (NHH)

Universitetet i Bergen – 

Høgskolen i Bergen 

CMR

Innovasjon Norge

Arena NOW ( Arenaprosjekt Norwegian offshore wind) 

NHO Hordaland 

Bergen Næringsråd

Næringsalliansen

Samnanger Næringsforum

Osterøy Industrilag / Industrikonsulenten på Osterøy

Vaksdal Næringsselskap AS

Askøy Næringslivsforening 

Regionrådet Nordhordland IKS

HOG Energi 

Utdanning i Bergen 

Maritimt forum Bergensregionen

Fiskeriforum Vest (FFV) 

BKK AS

Kopi av innkomne høringsuttalelser er vedlagt planen.

Metodisk grep 

Valgte fokusområder er fremkommet ved å bygge på tidligere erfaringer fra kommunene i regionen, herunder Strategisk næringsplan for Bergen kommune 2006-2009. I denne planen besluttet Bergen kommune å satse på følgende fokusområder: Kompetanseutvikling, Innovasjon og Entreprenørskap, Markedsføring, Internasjonalisering samt Beslutningspåvirkning og Alliansebygging.

På bakgrunn av erfaringer fra ovennevnte næringsplan, Regionalt Utviklingsprogram (RUP), samt de behov og forventninger som næringslivet, FoU-miljøene og kommunene selv har pekt på gjennom prosessen, er følgende fokusområder definert for den Strategiske næringsplanen for Bergensregionen 2010-2014: 

Infrastruktur

Næringsvennlig offentlig sektor 

Markedsføring

Internasjonalisering 

Kompetanseutvikling

Innovasjon og entreprenørskap

Klima og miljø

Ett av de viktigste suksesskriteriene for utvikling av regioner er partenes evne og vilje til samarbeid. Dette vil også gjelde for vår region. I tillegg til samspill og samarbeid mellom næringsliv, FoU og det offentlige, pekes det i planen på viktigheten for næringslivets utvikling av bedret samarbeid og samspill kommunene i mellom. 
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Hvor kan det offentlige bidra

HVORDAN

Innen hvert fokusområde

BEHOV

Næringsliv

Mål og strategier under fokusområder er kommunenes respons på næringslivets behov. 


Metoden i næringsplanarbeidet er å få frem de prioriterte næringenes mål og strategier med tilhørende behov for oppfølging fra kommunene. De målsettinger næringslivet har definert i denne planen tiltredes av kommunene og Hordaland fylkeskommune. Oppfølgingen av næringslivets behov skal være en respons på de behov næringslivet har gitt uttrykk for. Figuren over viser skjematisk dette. 

Dersom behovene fra de prioriterte næringene er relevante for andre næringsområder, vil også responsen omfatte disse. Det er gode grunner til å anta at dette heller vil være regelen enn unntaket. Responsen vil gå på tvers av alle næringer, og mål og strategier er dermed ”næringsnøytrale”.

Næringslivet gir klart uttrykk for at det offentlige må fokusere mer på egen virksomhet i relasjon til næringslivets behov. Ved å sette fokus på hvordan kommunenes egen tjenesteproduksjon kan innrettes best mulig i forhold til næringslivets behov, vil de kunne bidra til å forsterke næringslivets konkurranseposisjon. 

På denne måten vil kommunene medvirke aktivt til å gi planen ekstra kraft, ved i større grad enn tidligere å fokusere på vilje og evne til utvikling av næringslivet. Dette omfatter også å legge til rette for et bevisst fokus på verdiskaping i regionen som grunnlag for all velferd og gode tilbud til regionens befolkning.

En næringsvennlig offentlig sektor og kommunenes vertskapsrolle for næringslivet er sentrale element i planen. Planen viser eksempelvis til hvordan en kan legge til rette for å overføre beste praksis mellom kommunene i regionen på viktige områder for næringslivet.

Kommunene har forventninger om at næringslivet sammen med FoU-institusjonene, engasjerer seg aktivt i regionens utfordringer innenfor de rammer som et moderne næringsliv gir adgang til. Dette er i tråd med Bergenscenario 2020s fokus på felles positive holdninger. 

Ved å etablere en felles mål- og strategiplan for næringsutvikling vil kommunene utvikle bedre samhandling overfor næringslivet. I all hovedsak vil viktige tiltak for iverksetting av planens mål og strategier bli fulgt opp gjennom egne handlingsplaner fra kommunene eller fra grupper av kommuner som Regionrådet Nordhordland IKS og Gode Sirklar. I tillegg vil nettverksorganisasjoner, næringslivets organisasjoner og FoU-institusjoner utarbeide og gjennomføre egne tiltak som understøtter målsettinger og strategier i Strategisk næringsplan

På noen områder vil det være rasjonelt for kommunene å gå sammen om å følge opp mål og strategier gjennom felles tiltak. Prioriterte tiltak i planen fremkommer etter en samlet vurdering ut fra et sett av kriterier. Tiltakene vedtas av kommunene og fylkeskommunen som en del av Strategiske næringsplan. 

Den enkelte kommunes eventuelle deltakelse i prosjekter må avklares i ordinære budsjettprosesser. Tiltakene er prosjekter med et start- og sluttidspunkt. Det må og etableres en prosjektgruppe med finansiering, mandat og gjennomføringsplan for hvert prosjekt. 

I foreliggende planforslag presenteres 29 forslag til tiltak. Det er kommet inn mange forslag til tiltak gjennom prosessen, både i referansegruppene, gjennom formelle høringsuttalelser og gjennom dialog med kommunene. Det er registrert mange andre forslag til tiltak som er kommet inn i prosessen som foreløpig ikke er kommet med blant de 29. Gjennom ytterligere bearbeiding av noen av disse vil noen av disse gjerne være aktuelle ved neste revisjon, sammen med nye forslag. 

Det er lagt til grunn et perspektiv for planen på 15 år. Innen flere viktige samfunnsområder er det behov for prosesser som tar tid å realisere, som for eksempel i samferdselspolitikken. Det er likevel naturlig å revidere mål- og strategiplanen hvert fjerde år, altså i hver kommunestyreperiode. Vedtaksperioden for planen vil derfor være 2010-2014.

De prioriterte tiltakene i Strategisk næringsplan bør evalueres årlig, første gang ved årsskiftet 2011/2012. Det vil være naturlig at Business Region Bergen som kommunenes og fylkeskommunens verktøy for å ivareta felles mål og strategier for næringsutviklingen i regionen, har ansvaret for å koordinere gjennomføringen av fellestiltakene i Strategisk næringsplan. 

Dette er den første Strategisk næringsplan for hele Bergensregionen og en har lagt vekt på samhandling og kvalitative målsettinger. Ved senere revisjoner vil det også være naturlig å formulere mer kvantitative målsettinger. I planperioden kan eksisterende verdiskapingsindikatorer brukes for å måle effekten av gjennomførte strategier og tiltak, samt rapportere på fremdrift og gjennomføring av enkelttiltak.

Videre behandling av planen

Planforslaget behandles nå av alle eierkommunenes kommunestyrer og av fylkesutvalget. Planen vil i etterkant bli behandlet av Business Region Bergen sitt styre med tanke på å følges opp gjennom selskapets virksomhetsplan. Regionrådet Nordhordland IKS er formell eier i BRB. I samråd med Regionrådet og dets medlemmer vil planen bli behandlet av alle av Regionrådets medlemskommuners kommunestyrer. 

For at behandlingen av et så stort antall vedtak skal være håndterbar, er det et ønske fra BRB som koordinerende instans at en innretter behandlingen etter følgende mal for vedtak: 

· I første punkt bes kommunene ta stilling til om de kan slutte seg til hovedtrekkene i næringsplanen eller ikke. 

· I annet punkt tar kommunene inn de elementene de mener mangler som bør følge planen som et tillegg – eller som 

· I tredje punkt tar kommunene inn de elementene de mener bør følges opp fra kommunen selv i eget handlingsprogram. 
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PLAN FOR ETTER- OG VIDAREUTDANNING AV PEDAGOGISK PERSONALE OG LEIARAR I SKULANE I FUSA KOMMUNE 2010.
Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

1. Plan for etterutdanning av pedagogisk personale og leiarar i skulane i Fusa kommune 2010 vert vedteken slik han ligg føre med økonomiske rammer, fagleg innhald og prioritering av tiltak.

2. Plan for vidareutdanning av lærarar i  Fusa 2010 vert vedteken slik han ligg føre med prinsipp for vidareutdanning og økonomisk ramme.

3.   Økonomisk rammer vert kvart år vedtekne i samband med budsjettarbeidet.

4.   Planane skal rullerast kvart år.

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-024/10 Vedtak:

…….

17.03.2010 Driftsutvalet

Handsaming:

Framlegget frå rådmannen vart samrøystes tilrådd.

DRI-012/10 TILRÅDING:

1. Plan for etterutdanning av pedagogisk personale og leiarar i skulane i Fusa kommune 2010 vert vedteken slik han ligg føre med økonomiske rammer, fagleg innhald og prioritering av tiltak.

2. Plan for vidareutdanning av lærarar i  Fusa 2010 vert vedteken slik han ligg føre med prinsipp for vidareutdanning og økonomisk ramme.

3. Økonomisk rammer vert kvart år vedtekne i samband med budsjettarbeidet.

4. Planane skal rullerast kvart år.

…….
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Saksdokument:

Vedlegg 

	Dok.dato
	Tittel
	Dok.ID

	26.02.2010
	PLAN FOR ETTERUTDANNING FOR PEDAGOGISK PERSONALE OG LEIARAR I SKULANE I FUSA KOMMUNE 2010.
	12022

	26.02.2010
	PLAN FOR VIDAREUTDANNING AV LÆRARAR I FUSA KOMMUNE 2010
	12023


Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Driftsutvalet gjorde i sak 0016/09 følgjande vedtak:

”Det skal utarbeidast ein heilskapleg og rullerande plan for etter- og vidareutdanning for pedagogisk personale og skuleleiarar i Fusa i samarbeid med organisasjonane.  Planen skal byggja på ”Kompetanse for kvalitet – strategi for vidareutdanning av lærere” og andre føringar frå Kunnskapsdepartementet og Utdanningsdirektoratet.  Planen skal vera politisk handsama i løpet av hausten 2009.”

Diverre har det ikkje vore kapasitet i administrasjonen til å fremja saka før no.

Generelt om etter- og vidareutdanning:

Etterutdanning: Utdanning som ikkje gjev formell kompetanse i form av studiepoeng, t.d. kurs.

Vidareutdanning:  Utdanning som gjev formell kompetanse i form av studiepoeng.

Som det gjekk fram av sak 0016/09, er det Kunnskapsdepartementet og Utdanningsdirektoratet  som legg føringar for etter- og vidareutdanninga i kommunane.

For perioden 2005 – 2008 galdt strategien ”Kompetanse for utvikling”.  

Frå 2009 vart ei ny ordning gjort gjeldande.  I samarbeid  KS, arbeidstakarorganisasjonane og lærarutdannings-institusjonane har Kunnskapsdepartementet  utarbeidd  ” Kompetanse for kvalitet – strategi for vidareutdanning av lærere”.   Det er lagt opp til eit varig system for vidareutdanning av lærarar, eit system som skal fungera i ei langsiktig planlegging.

Etterutdanning:
Kvart fylke blir tildelt ein viss sum frå staten til etterutdanning av lærarar.  Me veit ikkje enno kor stor sum kommunen får til etterutdanning i 2010, men me har fått signal om at summen vil bli om lag halvert samanlikna med 2009.  I 2009 vart kommunen tildelt   160 000 kr.  +   23 000 kr i ekstramidlar.  Det blir ikkje utbetalt ekstramidlar i 2010. Me vil difor truleg få om lag 80 000 – 90 000 kr til disposisjon for etterutdanning.  

Den enkelte kommune må søkja Fylkesmannen om å få tildelt midlar.  

Utdanningsdirektoratet vedtok for 2009 at midlane skulle nyttast innanfor fem prioriterte område.  I tillegg skulle dei bidra til å avdekka evt. andre lokale behov.

Dei fem prioriterte områda var:  -    Leseopplæring.

· Rekneopplæring.

· Rådgjeving

· Elevvurdering

· Bruk av IKT i faga.
Som grunnlag for søknad om midlar til Fylkesmannen, er det ein fordel at kommunen har utarbeidd ein kompetanseutviklingsplan /etterutdanningsplan  for 2010.   

Etterutdanninga foregår på fleire ulike måtar:

· Kurs på interkommunal planleggingsdag.  

      Midthordland kompetanseregion er då kursarrangør.  Det vert lagt opp til etterutdanning i

      samsvar med føringar frå Utdanningsdirektoratet.  Deltakarar er lærarar og skuleleiarar frå

      dei seks medlemskommunane i regionen.

      På den interkommunale planleggingsdagen 27.09.2010 er m.a. elevvurdering tema.

      Endeleg program er ikkje klart pr. dato.

· Kurs på kommunale planleggingsdagar.

Med bakgrunn i nytt kap. 3 Individvurdering i grunnskolen og i vidaregåande opplæring i forskrift til opplæringslova,  har pedagogisk forum vedteke at følgjande tema skal prioriterast på dei to kommunale planleggingsdagane:   Individvurdering  og klasseleiing i eit vurderingsperspektiv.  Målet er at alle skulane/lærarane i kommunen skal ha felles referansepunkt og felles språkbruk i gjennomføringa av individvurderinga slik at elevane sin overgang til ungdomsskulen med tanke på vurdering, ikkje skal by på altfor store overraskingar.. 

· Leiarsamlingar i regi av Midthordland kompetanseregion.

Regionen vil arrangera ei todagarssamling til hausten for skuleleiarar og barnehagestyrarar/fagleiarar.  Tema er ikkje klart enno, men vil korrespondera med føringar frå Utdanningsdirektoratet.

-    Kurs i regi av PPT.

     På administrativt hald er det vedteke at alle skulane i Fusa skal gjennomføra opplegget

    ”De utrolige årene”.  Tilsette på PPT er kurshaldarar.  Programmet rettar seg mot åtferd

     hjå born i barnehage og småskulealder og er godt underbygt av forskning.  Programmet har

     ein del for born, foreldreprogram og eit lærarprogram.  Målet med lærarprogrammet er å

     styrkja lærar sin kompetanse i førebygging og handtering av åtferdsproblem i skulen og i

     samarbeid mellom skule og heim.

     Programmet går over 6 heile dagar i løpet av eit skuleår.

     Strandvik oppvekstsenter gjennomførte programmet skuleåret 2008-2009.  

     Eikelandsosen skule gjennomfører programmet dette skuleåret. 

     Kva skule som skal gjennomføra programmet skuleåret 2010-2011, er ikkje avgjort enno. 

· Prosjekt/utviklingsarbeid på den enkelte skule/oppvekstsenter.

Alle skulane i kommunen gjennomfører ekstern vurdering  av eit målområde.  I den samanheng vert det avdekka sterke sider ved skulen si verksemd, og område der skulen har forbetringspunkt.  Alle skulane arbeider med å forbetra seg på dei områda der vurderarane meiner at skulen har eit utviklingspotensiale.  Tre skular har leigt inn ressurspersonar til å hjelpa seg i det vidare arbeidet.  

På Fusa ungdomsskule og Holdhus oppvekstsenter er i gang med eit prosjekt om elevvurdering (individvurdering).  Begge skulane har samarbeid med HiB.             Holdhus oppvekstsenter vil orientera om sin plan for elevvurdering på den kommunale planleggingsdagen i haust.  Dette vert ei oppfølging av innhaldet på den kommunale planleggingsdagen 05.02.10 som var  ”Pedagogisk grunngjeving for arbeid med vurdering i Kunnskapsløftet”.

· Kurs i regi av Fylkesmannen.

Dette er kurs i samband med sensurering av eksamenssvar på ungdomstrinnet m.m. 

· Kurs i regi av utdanningsinstitusjonar, Statped Vest eller andre.

Det er opp til den enkelte eining å bestemma om lærarar eller tilsette på PPT skal delta på 

      slike kurs.

-   Nettverksmøte for lærarane.

     Her vert ulike tema drøfta med utgangspunkt i erfaring frå klasserommet.

-  Pedagogisk forum.

   Dette er eit fagforum for skuleleiarane.   Ulike tema og utviklingsprosjekt vert drøfta.

· Framlegg til ” Plan for etterutdanning av lærarar i Fusa kommune i 2010 ” med økonomisk ramme er vedlagt.

Vidareutdanning.

Som nemnt ovanfor, gjeld no ”Kompetanse for kvalitet – strategi for vidareutdanning av lærere”,  utarbeidd av  Kunnskapsdepartementet.

Kompetanse for kvalitet er ei statleg satsing for å auka kompetansen til lærarar i heile grunnopplæringa. Staten stiller studieplassar til disposisjon i kvart fylke. Hordaland har fått tildelt 226 studieplassar frå hausten  2010 til fordeling på kommunane i fylket etter søknad.

Eit studium på 60 studiepoeng (stp) tilsvarer eit årsverk.  Læraren blir frigjort 80 % av stillinga for å studera.  Dei resterande 20% av full stilling skal læraren utføra vanlege arbeidsoppgåver.

Vikarutgiftene vert fordelte med 40% på kommunen og 40 % i form av tilskot frå staten.

Eit studium på 60 stp medfører vikarutgifter for kommunen på om lag 200 000 kr for eit skuleår. Staten dekker tilsvarande sum.

Ved eit studium på 30 stp er den kommunale andelen 100 000 kr

Før kommunen kan søkja om studieplass og midlar til dekking av vikarutgifter, har Utdanningsdirektoratet bede kommunane om å gjera følgjande:

· Kartleggja behovet for kompetanseutvikling hos det pedagogiske personalet på den enkelte skule i samarbeid med partane.

· Utarbeida ein heilskapleg og rullerande plan for etter- og vidareutdanning for pedagogisk personale og skuleleiarar i samarbeid med organisasjonane.

· Forankra planen politisk.

· Forankra systemet for vidareutdanning i eigen organisasjon.

· Sikra samanhengen mellom statlege satsingsområde og eigne satsingsområde.

Kommunen har oppfylt desse vilkåra når plan for etterutdanning og plan for vidareutdanning er vedtekne politisk.   Oppsummering av kompetansekartlegginga er teken med i planen.

Den enkelte skule skal på eige skjema søkja kommunen om studieplassar i fag.

Kommunen skal så prioritera søkjarane ut frå vedtekne prinsipp for vidareutdanninga og senda søknad  til Fylkesmannen innan 8. mars. 2010.

I framlegg til Oppvekstplan for Fusa, under kapitlet kompetanseutvikling, er det teke utgangspunkt i ”Kompetanse for kvalitet – strategi for vidareutdanning av lærere .

Forskrift  til opplæringslova kapittel 14. omhandlar”Krav til kompetanse ved tilsetjing i undervisningsstilling”.

§ 14-2. Krav for tilsetjing i grunnskolen gjer greie for kva utdanningskrav som vert stilt til lærarar som underviser på barnesteget og ungdomssteget.

Kort oppsummert skal lærar som underviser på barnesteget, ha minst 30 stp i faga han underviser i.  På ungdomssteget er kravet minst 60 stp.

Kor mange kroner som skal brukast til vidareutdanning av lærarar, må gå fram av budsjettet for det enkelte år.

· Framlegg til ”Plan for vidareutdanning av lærarar i Fusa kommune 2010”er vedlagt.

Vurdering:

Administrasjonen vurderer ”Kompetanse for kvalitet – strategi for vidareutdanning av lærere” som ei god, men dyr ordning for kommunen.   Vidareutdanninga må difor forankrast i kommunen sitt kompetansebehov og i utarbeidde prinsipp for vidareutdanning.  Resultatet  frå utført kompetansekartlegging og  prinsipp for vidareutdanning er med i sjølve planen.

St.meld. nr. 31 (2007 – 2008) Kvalitet i skolen slår fast at lærarane sin kompetanse  er den aller viktigaste enkeltfaktor for elevane si læring når ein ser bort frå bakgrunnen til elevane.  Lærarane må ha både fagleg og pedagogisk kompetanse.

Oversynet over lærarane sin kompetanse og undervisningsfag 2009-2010 viser at det er ein veg å gå før kommunen oppfyller kompetansekrava i forskrift til opplæringslova.

Særleg er det mange som underviser i engelsk utan formell kompetanse.

Lærarane sin realkompetanse kjem ikkje fram i dette oversynet.   

Det er óg vanskeleg å vurdera  den gamle lærarutdanninga opp mot studiepoeng. 

Kommunen må, både ved kompetanseheving og ved nytilsetting av lærarar, ha som mål at alle lærarar som underviser i eit fag, skal ha formell undervisningskompetanse i faget i løpet av planperioden for oppvekstplanen,  2010 – 2020.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	028/10
	Planutvalet
	11.05.2010
	HDA

	026/10
	Kommunestyret
	26.05.2010
	HDA

	044/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	HDA


	Sakshandsamer:  Helene Dahl    
	Arkivsaknr  09/2177


LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER
Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Fusa kommune godkjenner Landbruksplan for Fusa, Os og Samnanger med undertittel kjerneområder landbruk. Tekstdelen blir informasjonsvedlegg om kjerneområder og landbruk i Fusa, Os og Samnanger.

Landbruksplan med tilhøyrade mål og politisk strategi vert utarbeidd for kvar kommune. 

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-026/10 Vedtak:

…….

11.05.2010 Planutvalet

Handsaming:

Rådmannen sitt forslag til vedtak vart samrøystes tilrådd.

PLA-028/10 Tilråding:

Fusa kommune godkjenner Landbruksplan for Fusa, Os og Samnanger med undertittel kjerneområder landbruk. Tekstdelen blir informasjonsvedlegg om kjerneområder og landbruk i Fusa, Os og Samnanger.

Landbruksplan med tilhøyrade mål og politisk strategi vert utarbeidd for kvar kommune. 

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:

Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

	Dok.dato
	Tittel
	Dok.ID

	25.01.2010 11:52:42
	INNSPEL TIL LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER
	10915

	26.01.2010
	Fusa Senterparti                                       Strandvik 22.doc
	10948

	20.04.2010
	VS: kartdel landbruksplan
	10947

	01.02.2010 13:02:38
	UTTALE TIL LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER
	11187

	01.02.2010 13:02:41
	MERKNAD TIL FRAMLEGG AV NY LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER
	11188

	20.04.2010
	KARTUTSNITT
	11189

	01.02.2010 13:02:50
	HØYRINGSUTTALE TIL LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER
	11191

	17.02.2010 12:11:38
	LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER -
	11656

	25.01.2010 11:52:38
	UTTALE TIL LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER
	10914

	20.04.2010
	Innspel til jordbruksplanen.pdf
	10887

	25.01.2010
	Innspel til jordbruksplanen.
	10886

	21.12.2009
	LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER
	9818

	18.01.2010 11:16:50
	MERKNAD TIL LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER  KJERNEOMRÅDE FOR LANDBRUK
	10625

	20.04.2010
	SITUASJONSKART


	10626

	20.01.2010 10:14:17
	MERKNAD TIL LANDBRUKSPLAN FOR FUSA, OS OG SAMNANGER
	10740


Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Landbruksplanen for Fusa, Os og Samnanger har vore til høyring, og det er kome inn 8 merknader/uttaler. 3 av uttalane gjeld Fusa, 4 Os og 1 samla (frå fylkeamannen i Hordaland). 

Sidan dette er ein felles plan med kvar sitt kart, og framlegg til vedtak er at tekstdelen blir endra til vedlegg til kartet,  blir same saksframlegg lagt fram i Fusa og Os, og til informasjon til Samnanger. Samnanger kommune godkjende planen i desember 2009,  med tillegg at dei ville ha med at Samnanger er senter for småkraftverk. 

I Fusa kommune går planen både til driftsutvalet og planutvalet, i Os til planutvalet. Planen skal til endeleg godkjenning i kommunestyret.

Vurdering:

Generelt om merknadane:

Det er stort sett merknader til kartet. I Fusa er det merka at deler av arealet bør reduserast, medan  i Os er det motsett, der er det ønskje om å ta med meir areal som kjerneområder. Dette heng truleg saman med at Os har lite landbruksareal, og det er ønskje om å ta vare på mest mogeleg. Når det gjeld tekstdelen, er det merknader til manglande satsingsområder og visjonar. Tekstdelen er blitt ein status og synleggjering av eksisterande landbruk. 

Det er tydelege signal om at tekstdelen bør gjerast noko med – det kom fram på politisk møte i Fusa (driftutvalet), og frå merknader.  Vi ser at vi treng ein anna type plan for å synelggjere utfordringane og satsingsområda i landbruket. Vi samarbeider godt om landbrukstenester i dei tre kommunane, men vi ser at i denne saka er utfordringane så ulike at det er naturleg å lage ein plan for kvar kommune. Då kan planen vere meir konkret og politiske prioritering kan synleggjerast bedre. Landbrukssjefen vil derfor foreslå at kommunane godkjenner planen med undertittel ”kjerneområde landbruk”, slik at teksdelen ligg som eit forklarande vedlegg til kartet. (status for landbruket no, drift i dei aktuelle områda, potensiale for drift).  Kartdelen bør rullerast i lag med kommuneplanane, og det bør vurderast om viktige landbruksområder skal synelggjerast der. Vi tar så fatt på ein ny runde med plan i kvar kommune. I Fusa arbeider ein nett no med samfunnsdelen i kommuneplanen, og det vil vere naturleg at arbeid med landbruksplan følgjer etter at dei overordna måla er fastsett.  I Os og Samnanger kan eventuelt arbeidet starte til hausten. Vi meiner det er svært nyttig å ha ein slik plan. For det første for å synleggjere verdiane og utfordringane i landbruket, men også for å synelggjere kva områder kommunane vil prioritere. Dette vil vere til hjelp i sakshandsaming og ved tildelig av tilskotsmidlar som kommunane rår over, samt vere basis for søknader om statlege midlar. 

Merknadane: 

Fylkesmannen i Hordaland er nøgd med at kjerneområder for landbruk er kartfesta og rår til at planen blir innbakt i kommuneplanane ved rullering. Fylkesmannen etterlyser satsingsområder og kommunedifferensiering i tekstdelen, samt kva tidsrom planen gjeld for.

Kommentar:

Det er ikkje merknader til areala som er avmerka på kartet. Kommunane kan ta stilling til om dei vil synleggjere areala som omsynssoner i kommuneplanen ved rullering. Vi har tenkt at rullering av kjerneområder skal følgje kommuneplanen si rullering. Det vil vere naturleg med tanke på arealbruk i kommunane.

Fusa Senterparti presiserer at jordverne er viktig, og at ny plan og bygningslov, jordlov og konsesjonslov er gode verkemiddel. Landbruksplanen blir eit viktig styringsmiddel for arealplanlegging i kommuneplanen.  Dei meiner at kjerneområdet på Baldersheim er blitt for stort. 

Kommentar.

Baldersheim har ein del mindre landbruksareal spreidd over eit større område. Vi har valt å sjå dette som ein samaheng og ramme inn heile dette arealet. Det inneheld både gode jorbruksareal og viktig kulturlandskap. 

Jenny og Helge Hjørnevik i Strandvik har planar om parsellhagar på sitt bruk, og ber om at dette blir tatt omsyn til i planen.

Kommentar:

Parsellhagar er nytt tema hos oss, og det er ikkje laga konkret søknad om regulering eller omdisponering enno. 

Olav Klyve Dalland ønskjer gbnr. 84/12 ut av kjerneområde landbruk. Han meiner arealet ikkje er landbruk. 

Kommentar:

Vi meiner at bruket er ein naturleg del av lanbruksområdet som er avmerka. 

Os Bondelag og Fusa, Samnanger, Os og Bergen Bonde- og småbrukarlag er positiv til at planen er ferdig, men dei meiner at kjerneområda omfattar alt for lite landbruksareal. Dei har konkret forslag til fleire områder, og dette omfattar det meste av landbruksareal i Os. Dei meiner at Os har så lite landbruksareal at alt bør reknast som viktig. Dei påpeikar også at planen er ein statusrapport med lite politiske signal,  og at det bør utarbeidast plan for kvar kommune. Dei ser positivt på samarbeid med kommunen om å leggje til rette for eit aktivt landbruk, og meiner at kjerneområda må inn i kommuneplanen.

Kommentar:

Merknadane gjeld Os, og det blir ei politisk vurdering om alt landbruksareal i Os skal bli avsett som kjerneområder. I så fall må kartet på ny høring. Når det gjeld tekstdelen er vi samde i vurderinga om at det må utarbeidast tre planar.

Norges miljøvernforbund v/ Kurt Oddekalv har merknader til Os, og etterlyser visjonar og strategiar for utvikling av landbruket i Os. Dei legg serleg vekt på nasjonal målsetting om auka fokus på økologisk landbruk, samt miljø og klimautfordringar.  Miljøvernforbundet meiner at all dyrka mark i Os er viktig. 

Kommentar: 

Visjonar og strategiar er alt kommentert, vi ser at vi må gjere ein jobb her. Der må bøndene sjølve vere med å synleggjere kva fokusområder dei vil fremje – som til dømes økologisk landbruk. Klima og miljø er viktige aspekt som vi bør sei noko om i ein slik plan, og det bør vere i samarbeid med anna planarbeid i kommunen. 

Ove Vaktdal ønskjer gbnr. 53/9 inn i kjerneområde landbruk. 

Kommentar:

Denne eigedommen og naboeigedommen ligg litt på utsida av samanhengande landbruksareal i dette området. Gbnr 53/9 er ikkje tatt med, for utbygging i området gjer at det ikkje er natuleg å innlemme det i avmerka kjerneområde. Det er fleire mindre jordbruksareal i Os som er viktige for landbruket, men som likevel ikkje er med i kjerneområda. Det er dei større, samanhengande landbruksområda som er synleggjort i denne planen. 

Jan Erik Døsen ønskjer at deler av eigedomen sin, gbnr 34/13 skal ut av planen. Området er foreslått til byggjeområde i kommuneplanen.

Kommentar:

Landbruksplanen har tatt for seg områder som er LNF i gjeldande plan. Dersom området blir endra til byggjeområde, bør det også ut av kjerneområde landbruk.

TIDLEGARE SAKSHANDSAMING

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyert

Saksdokument:

Vedlegg:

Kart kjerneområder landbruk for Fusa .

Tekstdel for Fusa, Os og Samnanger

Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Landbruksarealet i landet har minka kraftig i mange år, og avgang dyrka mark går svært raskt. Fusa, Os og Samnanger er ikkje noko unntak i så måte, og dette har store konsekvensar for matproduksjon i framtida, samt kulturlandskapet vårt. Dette landskapet er knytt til aktiv landbruksdrift og beitedyr, og det er mellom anna svært viktig for friluftsliv og reiselivsnæringa. 

Med bakgrunn i dette har fylkesmannen bede kommunane om å registrere viktige landbruksareal. Det er ikkje lovpålagt, men det vert etterspurt i svært mange samanhengar, mellom anna i høve til andre planar i kommunane, og i andre arealsaker. Alle tre kommunane gjorde politisk vedtak om at dei ønskjer ein slik plan.

Arbeidet med å definere kjerneområder for landbruk og lage landbruksplan har tatt svært lang tid. Vi leigde konsulent på grunn av kapasitetsproblem på landbrukskontoret, men det vart ein lang prosess likevel.  

Arbeidet er ført i pennen av Torleiv Skage, og han har arbeidd med innspel frå ei arbeidsgruppe med medlem frå landbruksorganisasjonane i dei tre kommunane, samt landbrukskontoret. I tillegg har vi hatt planutkast til diskusjon i ”Grønt forum” i kvar kommune. Grønt forum er ein møteplass som landbrukskontoret arranger, og der fleire organisasjonar knytt til landbruk blir invitert.  Vi har som regel eit møte i året. 

Utkast til tekstdel og plankart har etterpå vore til høyring i landbruksorganisasjonane i kvar kommune, der dei har hatt møter om saka. 

Fylkesmannen har laga digital versjon av kartet med utgangspunkt i digitale markslag. 

Alle områder som er merka viktige landbruksområde ligg i LNF-område i kommuneplanen.
Tekstdelen er felles for alle tre kommunane og inneheld faktaopplysningar for kvar kommune, oversikt over ein del juridiske og økonomiske rammer og verkemiddel, samt overordna målsetting.

Det er ein kartdel for kvar kommune, men informasjon om områda er gjort greie for i felles tekstdel.  

Planen er ein sektorplan, og vi har ikkje sendt han på offentleg høyring. Men organisasjonane har hatt opne møter om planen. Dei hadde ikkje merknader, men forslag til areal som burde vere med, og som er tatt inn i kartdelen. 

Planen blir ikkje juridisk bindande for kommunane utan at kommunane sjølv ønskjer at det skal bli ein kommunedelplan. Planen må då gjennom ein prosess med høyring slik plan og bygningslova krev. 

Vurdering:

Det viktigaste med denne planen er å synleggjere viktige landbruksareal og landbruksdrift i kommunane. Vi ønskjer å sette landbruk og kulturlandskap på dagsorden og vise at det er viktig at vi tar vare på det landbruket vi har igjen. Målsetting er knytt til at det skal takast særleg omsyn til viktige landbruksområder i arealplanlegginga i kommunane. 

Planen har overordna mål som er i tråd med nasjonale mål og verkemiddel knytt til desse, til dømes bruk av SMIL - midlar (Spesielle Miljøtiltak I Landbruket) for å hindre gjengroing av kulturlandskap.  Tiltak som næringa har peika på, er tatt med som tiltak som kan vere med å utvikle landbruket. Det kan til dømes gjelde tilleggsnæringar som turisme eller Inn på Tunet (grønt samarbeid), eller det kan vere tradisjonelt landbruk som treng areal for å sikre produksjon. 

Planen er ikkje meint å vere ein konkret handlingsplan, men skal peike på viktige utviklingsområder. Så kan vi hente satsingsområder frå planen og lage handlingsplanar når  kommunane ønskjer det, eller når det ligg til rette for spesielle tema. I 2010 er til dømes Inn på Tunet eit satsingsområde i statsbudsjettet, og det er knytt økonomiske verkemiddel til satsinga. Då er det viktig at vi kan trekke fram vår målsetting og vere meir konkrete på tiltak.   

I kartdelen er det lagt vekt på å synleggjere dei samanhengande landbruksområda i kommunane. Det meste av dette arealet er i drift, men det er og viktig å sjå at vi har areal med potensial for drift. Det kan diskuterast om meir areal skulle vore med, det finnast mindre områder med god jord eller fint kulturlandskap. Landbruksareal i LNF - områda som ikkje er med, må også vurderast i konkrete saker.  Men vi har lagt vekt på dei større områda i denne omgongen , for det er få samanhengande landbruksområder igjen i våre kommunar. Tradisjonen vår for å spreie bygningar ut i landskapet er svært synleg dei fleste stader; dyrka marka er delt opp av vegar og hus, og vi får svært fragmenterte areal. Dette er ei stor ulempe for landbruksdrift på mange måtar. Vi har difor hatt mest fokus på dei få større områder som er igjen. 

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	031/10
	Planutvalet
	11.05.2010
	OHA

	027/10
	Kommunestyret
	26.05.2010
	OHA

	045/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	OHA


	Sakshandsamer:  Øystein Havsgård    
	Arkivsaknr  10/575


PRINSIPP FOR KOMMUNAL OVERTAKING AV PRIVAT UTBYGDE VEG, VASS- OG AVLAUPSANLEGG

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Fusa kommune deltar ikkje i kostnadane til privat utbygde veg, vatn eller avlaupsanlegg. Kommunen kan etter avtale inngått før utbygging overta fritt til drift og vedlikehald veg,vatn og avlaup i eller til regulerte felt når standarden er god nok og det er eit ynskje frå utbyggjar.

Reglane i plan- og bygningslova om utbyggingsavtaler bør primært fylgjast.

Der ei privat utbygging også inneber vesentleg sanering av eksisterande avlaupsanlegg utan tilfredsstillande standard, kan kommunen før utbygging inngå avtale om deling av kostnadar for den aktuelle del av nyanlegget som opnar for sanering. Kostnadsdelinga skal baserast på omfanget av sanering i høve til talet på nye einingar. Det skal parallelt inngåast avtale om kommunal overtaking.

Slik kommunal deltaking i kostnadar skal finansierast gjennom investeringslista i hovudplanane, om naudsynt ved endring av investeringslista uten full rullering av hovudplanane.

Det skal takast kontakt med utbyggjar av Stølen byggjefelt for å drøfta avtale i samsvar med vedtak ovanfor. Framlegg skal vera ferdig til politisk handsaming i planutvalet i oktober.

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-027/10 Vedtak:

…….

11.05.2010 Planutvalet

Handsaming:

Anita Tveit (Frp) sette fram følgjande framlegg til vedtak:

           Som rådmannen sitt framlegg til vedtak, men med siste avsnitt slik:

           Fusa kommune overtek avløpsledning frå kommunalt anlegg til reguleringsgrensa. Det

           skal kun betalast 1 stk tilkoblingsavgift.

Mikal Leigland (Sp) sette, på vegne av Sp, Ap, H, Krf og Sv, fram følgjande framlegg til fellesvedtak:


Som rådmannen sit framlegg til vedtak, men med siste setning slik: 

            Administrasjonen m/ tillegg av ordførar får fullmakt til å forhandla og kan inngå

            avtale med utbyggjar Stølen byggefelt.

Rådmannen sitt framlegg til vedtak fekk 0 røyster.

Anita Tveit (Frp) sitt framlegg til vedtak fekk 2 røyster, Anita Tveit (Frp) og Magne Djuvik (Frp)

Framlegg til fellesvedtak på vegne av Sp, Ap, H, Krf, Sv fekk 9 røyster, Hans S. Vindenes (Sp), Margunn Y Samnøy (Sp), Mikal Leigland (Sp), Morten Havsgård (Sp), Atle Kvåle (Ap), Ivar Hellebø (Ap), Steinar Skår (H), Jan Birger Landøy (Krf) og Bente V. Dankertsen (Sv) og vart tilrådd.

PLA-031/10 TILRÅDING:

Fusa kommune deltar ikkje i kostnadane til privat utbygde veg, vatn eller avlaupsanlegg. Kommunen kan etter avtale inngått før utbygging overta fritt til drift og vedlikehald veg,vatn og avlaup i eller til regulerte felt når standarden er god nok og det er eit ynskje frå utbyggjar.

Reglane i plan- og bygningslova om utbyggingsavtaler bør primært fylgjast.

Der ei privat utbygging også inneber vesentleg sanering av eksisterande avlaupsanlegg utan tilfredsstillande standard, kan kommunen før utbygging inngå avtale om deling av kostnadar for den aktuelle del av nyanlegget som opnar for sanering. Kostnadsdelinga skal baserast på omfanget av sanering i høve til talet på nye einingar. Det skal parallelt inngåast avtale om kommunal overtaking.

Slik kommunal deltaking i kostnadar skal finansierast gjennom investeringslista i hovudplanane, om naudsynt ved endring av investeringslista uten full rullering av hovudplanane.

Det skal takast kontakt med utbyggjar av Stølen byggjefelt for å drøfta avtale i samsvar med vedtak ovanfor. Administrasjonen m/ tillegg av ordførar får fullmakt til å forhandla og kan inngå avtale med utbyggjar Stølen byggefelt.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg: Hovudplan avlaup 2009-2013



Søknad frå utbyggjar av Stølen byggefelt

Faktiske opplysninger:

I samband med 2.gongs handsaming av hovudplan avlaup i desember 2009 ba kommunestyret om at det vart lagt fram sak om utbyggingskostnadar for Stølen byggjefelt og prinsipp for kommunal overtaking av private anlegg.

Lovgrunnlag

Plan- og bygningslova (1985) kap. 11A  har reglar for utbyggingsavtalar. Tilsvarande reglar  i plan og bygningslova frå 2008 er ikkje sett i kraft. Gjeldande reglar regulerer innhaldet i avtalar mellom kommunen og private utbyggjarar om gjennomføring av komunale arealplanar.

Desse reglane er ikkje obligatoriske, det kan inngåast enklare former  for avtalar.

Plan- og bygningslova gjev også påbod om tilkopling av eksisterande eigedommar til offentleg vatn og avlaup der det kostnadane ikkje er uforholdsmessig store.

Praksis i Fusa

Den einaste saka der kommunen har takka ja til å overta og driva eit privat utbygd område er Opsalmarka II, som Fusa Utviklingsselskap har bygd ut.

Det har ved eit par høve vore tilbydd frå kommunen si side å overta og driva  privat bygde VA-anlegg utan at det har blitt gjennomført.

Det finst fleire privat utbygde bustadområde der utbyggjar ikkje har spurt kommunen om overtaking og som dermed framleis har status som private fellesanlegg, anten heile anlegget eller fram til  eksisterande kommunalt anlegg. Døme finn ein på Vinnes, på Holdhus og i Strandvik. 

I tillegg finst det område for fritidshus (Strandvik, Skotodden) som er bygd ut privat, og som har heilt eigne private anlegg eller framleis er privat fram til eksisterande kommunalt anlegg.

Bustadfeltet på Holmefjord, der det er kommunalt avlaupsanlegg fram til feltet  er det einaste som kjem i ein slags mellomposisjon, avdi kommunen som initiativtakar til feltet delfininansierte med tilskot  utbygginga av avlaupsanlegget frå kommunen sin slamavskiljar og fram til grensa til feltet.

I dei siste felta kommunen sjølv bygde ut (Opsalmarka og Stallabrotet)  har alle utbyggingskostnadane vore tekne med i dei opprinnelege tomteprisane. Så har tomteprisane i nokre  høve etter kvart blitt subsidierte for  å auka salet av tomtar.

Praksis i nabokommunar.

I Samnanger har dei eitt døme på felt som er privat utbygd og der kommunen har overteke til drift og vedlikehald dei kommunaltekniske anlegga.

Der er også privat utbygde felt som blir drivne privat.

Tysnes har eit tilsvarande døme på privat utbygd felt der dei har overteke  til drift og vedlikehald avlaupsanlegget.

Der er også privat utbygde felt som blir drivne privat.

Os kommune har også slike døme. 

I Os sin kommunedelplan for avlaup, kap. 4 er temaet omtalt. Kommunen tilbyr seg å overta private avlaupsanlegg med tilfredsstillande standard.  Kommunen ynskjer ikkje å overta i strid med ynskje frå anleggseigar. (Planen er tilgjengeleg på Os si heimeside).

Ingen av desse kommunane har etter det som blir opplyst betalt deler av ei privat utbygging fram til kommunalt anlegg.

Tilhøvet til hovudplanane.

Både når det gjeld hovudplan vassforsyning og hovudplan avlaup er det i investeringsdelen i planane lagt vekt på å byggja ut infrastruktur for eksisterande busetnad som ikkje har tilfredsstilllande vassforsyning og avlaup. I tillegg til dette er det prioritert utbygging der standarden på eksisterande kommunale anlegg ikkje er tilfredsstillande. 

Deltaking i privat utbygging er lite omtalt i hovudplanane.

Det viktigaste temaet her blir kva som skal belastast gebyrreknestykket og kva som ikkje skal. Ved å ta inn kostnadar frå private enkeltprosjekt vil desse bli subsidierte av dei øvrige abonnentane. Det vil heller ikkje synast å vera rettferdig overfor kommunale utbyggingar.

Lik handsaming.

Det viktigaste i denne saka vil vera å velja eit prinsipp - korleis handterer ein slike saker. Like saker bør handterast likt. Det betyr ikkje at ein treng handsama t.d. bustadområde eller næringsområde  på same måten som t.d. område for fritidshus.

Vurdering:

Konklusjonen må bli at kommunen normalt ikkje deltar i kostnadane til privat utbygde felt, men overtar til drift og vedlikehald når standarden er god nok og det er eit ynskje frå utbyggjar.

I samsvar med det som har vore fokus på i hovudplan avlaup - hovudanlegg ved sanering i eksisterande busetnad - bør unnatak frå hovudregelen kunna gjerast dersom utbygginga også inneber ei sanering av eit visst omfang med omlag 20% eller meir av samla antal einingar i eit område med dårlege avlaupsløysingar.

Alternativet vil vera at eksisterande busetnad deltar med sin del av kostnadane i samband med ei privat utbygging av nytt område.

Rådmannen meiner det er viktig for heilskapen at kommunale kostnadar vert innarbeide og prioriterte i hovudplanane.

Når det gjeld Stølen, vart det her søkt før utbygginga tok til. På søknadstidspunktet hadde ikkje kommunen eit ferdig formulert prinsipp, men saka vart handtert ut frå det som var praksis i andre utbyggingssaker, jfr faktiske opplysningar ovanfor.

 Området ved Stølen har potensiale for sanering innafor omfanget på 20%.

Ut frå desse momenta vil rådmannen kunna rå til at Stølen vert handsama i samsvar med prinsippvedtak i denne saka, sjølv om prinsippa i dette høvet kjem etter søknaden. 

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	029/10
	Planutvalet
	11.05.2010
	OHA

	028/10
	Kommunestyret
	26.05.2010
	OHA

	046/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	OHA


	Sakshandsamer:  Øystein Havsgård    
	Arkivsaknr  09/1912


HOVUDPLAN FOR VASSFORSYNING - RULLERING
2. GONGS HANDSAMING ETTER NY HØYRINGSRUNDE

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Hovudplan vassforsyning 2009 – 2013 vert vedteken slik den ligg føre etter ny høyringsrunde med høyringsfrist 22 januar 2010, med fylgjande endringar:

Bygging av høgdebasseng ved vassforsyningsanlegget på Holmefjord vert teke inn på investeringsplanen i 2010 med kr 1.000.000, utan å endra samla investering i 2010. Øvrige investeringstiltak vert forskyvd i tid tilsvarande.

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-028/10 Vedtak:

…….

11.05.2010 Planutvalet

Handsaming:

Morten Havsgård (Sp) sa seg ugild i saka og gjekk frå. 

Det møtte ikkje vararepresentant for han.

Utvalet gjorde samrøystes vedtak om at han var ugild.

Hans S. Vindenes (Sp) sette fram følgjande framlegg til vedtak:

          Som rådmannen sitt framlegg til vedtak med følgjande tillegg:

          Punkt 10 ”Kostnader og finansiering” går ut. Nytt punkt 10 ”Kostnader og finanisering” 

          skal leggjast fram av Ad-hoc utvalet for det kommunale vassverket. 

Forslaget frå Hans S. Vindenes (Sp) vart samrøystes tilrådd.

PLA-029/10 Tilråding:

Hovudplan vassforsyning 2009 – 2013 vert vedteken slik den ligg føre etter ny høyringsrunde med høyringsfrist 22 januar 2010, med fylgjande endringar:

Bygging av høgdebasseng ved vassforsyningsanlegget på Holmefjord vert teke inn på investeringsplanen i 2010 med kr 1.000.000, utan å endra samla investering i 2010. Øvrige investeringstiltak vert forskyvd i tid tilsvarande.

Punkt 10 ”Kostnader og finansiering” går ut. Nytt punkt 10 ”Kostnader og finanisering” skal leggjast fram av Ad-hoc utvalet for det kommunale vassverket.. 

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

	Dok.dato
	Tittel
	Dok.ID

	25.01.2010 11:32:38
	MERKNADER TIL HOVUDPLAN FOR VASSFORSYNING - RULLERING
	10910

	26.01.2010 14:35:29
	VEDR. HOVUDPLAN FOR VASSFORSYNING -
	10999

	22.12.2009
	HOVUDPLAN FOR VASSFORSYNING - RULLERING
	9825

	21.04.2010
	hovedplan for vassforsyning rev5.pdf
	14148


Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Framlegg til hovudplan vassforsyning 2009 – 2013 er no klar til 2.gongs handsaming etter ny høyringsrunde som vedteke i planutvalet i november 2009. 

Planen er utarbeidd av Cowi AS i samarbeid med kommunen.

Planen inneheld kapittel om status for vassverka med hovudvekt på kommunalt vassverk og litt om forskrifter som gjeld på området. Det er så for kommunen sitt vassverk laga ein gjennomgang av kva som manglar av utbyggingstiltak og driftstiltak. Siste del av planen er ein investeringsplan med tilhøyrande kostnadar og finansiering. I driftskostnadane er det lagt inn om lag 25% av ein ny fagarbeidarstilling. Resten av stillinga er delt på avlaup, vegar og bygningar med 25% på kvart fagområde.

Driftskostnadane i planen basert på ei vidareføring av budsjettet for 2009, men med justering for prisauke frå 2010.

Etter handsaminga i planutvalet 8.12.2009 vart planen oppdatert i samsvar med vedtaket. Oppdateringa  inneber at kommunen i tillegg til andre kjelder planlegg å kunna ta drikkevatn frå Hafskorvatnet via kraftanlegget og at vassforsyninga i Holmefjordområdet kan verta kommunal. 

Planen vart sendt på ny høyring med frist 22.1.2010.

Det kom inn to merknadar innan fristen:

Grunneigarar på Hafskor peikar på at kommunen ikkje har rett  til å ta drikkevatn frå Hafskorvatnet, og at det ikkje vil vera akseptabelt med klausulering av vatnet eller tilhøyrande nedslagsfelt.

Fusa senterparti ber om at planen ikkje vert vedteken før adhoc-utvalet som skal vurdera vassverket har levert sin rapport.

Når det gjeld utbygginga på Holmefjord er det interesse for å bli abonnent på dette anlegget, dessutan er kommunen sjølv heilt avhengig av det når det blir bygd ny barnehage. For å få eit ferdig vassforsyningsanlegg må det byggjast eit høgdebasseng nedanfor borholet som er planlagt som vasskjelde. 

Ut frå drøftingar med eigar av borholet som skal vera vasskjelde, er mest sannsynleg organisering no at det blir eit kommunalt vassverk, jfr formuleringane i hovudplanen.

Vurdering:

Når det gjeld merknadane frå grunneigarane på Hafskor er det med dagens reinseteknikk mogeleg å etablera tilstrekkeleg tal på hygieniske barrierer utan å klausulera drikkevasskjelda. Merknaden vert teken omsyn til når tekniske planar for anlegget vert utarbeidd. Når det gjeld rett til uttak av drikkevatn, vil dette skje innanfor den uttaksretten av vatn som kommunen har etablert til kraftproduksjon.  

(skrive av kommunalsjef Øyvind Haga då sakshandsamar er ugild til å kommentera dette punktet i planen)

Rådmannen rår til at planen vert vedteken som den vart sendt ut på 2. gongs høyring, med fylgjande endring:

Bygging av høgdebasseng ved vassforsyningsanlegget på Holmefjord vert teke inn på investeringsplanen i 2010 utan å endra samla investering i 2010. Øvrige investeringstiltak vert  forskyvd i tid tilsvarande.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	014/10
	Ungdomsrådet
	04.05.2010
	OHA

	030/10
	Planutvalet
	11.05.2010
	OHA

	029/10
	Kommunestyret
	26.05.2010
	OHA

	047/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	OHA


	Sakshandsamer:  Øystein Havsgård    
	Arkivsaknr  10/537


AVFALLSPLAN BIR 2010 - 15
UTTALE FRÅ FUSA KOMMUNE
Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

1. Fusa  kommunestyre tar revisjonsrapporten ”BIR Privat AS – Revisjon av avfallsplanen 2004-08” til orientering.

2. Fusa  kommunestyre tar ”Avfallsplan for BIR Privat 2010-2015 Måldokument til politisk behandling” til etterretning, og sluttar seg til avfallsplanen sine hovedmål og delmål.

3. Fusa kommunestyre ber BIR Privat leggja fram ny sak om innsamling og behandling av matavfall for produksjon av biogass når fleire tilhøve rundt biogassanlegget og behandlingskostnadar er klarlagt.

4. Fusa  kommune vil i samarbeid med BIR innarbeida krav til infrastruktur for avfall i kommuneplanar, reguleringsplanar og sikra at moderne infrastruktur for avfall vert etablert i kommunen.

5. Kommunestyret vil invitera BIR Privat til å møte årlig for å orientera

 om status og måloppnåing innanfor avfallsområdet. 

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-029/10 Vedtak:

…….

11.05.2010 Planutvalet

Handsaming:

Rådmannen sitt forslag til vedtak vart samrøystes tilrådd.

PLA-030/10 TILRÅDING:

1. Fusa  kommunestyre tar revisjonsrapporten ”BIR Privat AS – Revisjon av avfallsplanen 2004-08” til orientering.

2. Fusa  kommunestyre tar ”Avfallsplan for BIR Privat 2010-2015 Måldokument til politisk behandling” til etterretning, og sluttar seg til avfallsplanen sine hovedmål og delmål.

3. Fusa kommunestyre ber BIR Privat leggja fram ny sak om innsamling og behandling av matavfall for produksjon av biogass når fleire tilhøve rundt biogassanlegget og behandlingskostnadar er klarlagt.

4. Fusa  kommune vil i samarbeid med BIR innarbeida krav til infrastruktur for avfall i kommuneplanar, reguleringsplanar og sikra at moderne infrastruktur for avfall vert etablert i kommunen.

5. Kommunestyret vil invitera BIR Privat til å møte årlig for å orientera

            om status og måloppnåing innanfor avfallsområdet. 

…….

04.05.2010 Ungdomsrådet

Handsaming:

Ungdomsrådet hadde ei drøfting av saka, men hadde ingen konkrete innspel eller merknader korkje til planframlegget eller ordlyden i framlegg til vedtak..

UNG-014/10 Vedtak:

Ungdomsrådet tok saka til orientering.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

	Dok.dato
	Tittel
	Dok.ID

	21.04.2010
	AVFALLSPLAN  FOR BIR  2010-15
	14146

	21.04.2010
	REVISJON AVFALLSPLANEN 2004-2008.PDF
	14147

	16.04.2010 09:08:26
	UTKAST - BESLUTNING   AVFALLSPLAN BIR 2010 - 15
	13875


Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Høyringsutkast til Avfallsplan for BIR 2010-15 Måldokument er utarbeid av BIR Privat AS i samarbeid med BIR -kommunane og fleire naturvernorganisasjoner.

Kommunane har delteke administrativt i ei gruppe som har medverka med innspel på møte undervegs i planprosessen.

Kommunane blir bedne  om å handsama  måldokumentet i kommunestyret med tilbakemelding til BIR innan 1. juli 2010. 

Innspel og vedtak blir innarbeidd i ein felles avfallsplan for BIR.

Planen blir endeleg vedteken av styret i BIR Privat AS.

Det vert elles vist til planframlegget og BIR Privat AS si utgreiing.
Vurdering:

Det å ta omsyn til infrastruktur for avfall i kommunal arealplanlegging vil vera nytt i Fusa, men vil vera viktig å ta med seg, i alle fall der det er snakk om større planar etter Fusa-målestokk. Ved utbygging i sentrumsområde må ein også tenkja slik infrastruktur.

Det er elles viktig for eigarkommunane å syta for dialog mellom politikarane og BIR slik selskapet inviterer til.

Rådmannen rår til at BIR Privat AS si tilråding vert vedteken.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	032/10
	Planutvalet
	11.05.2010
	IKA

	030/10
	Kommunestyret
	26.05.2010
	IKA

	048/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	IKA


	Sakshandsamer:  Inge Kaldestad    
	Arkivsaknr  09/1850


REGULERINGSPLAN FOR GANG/SYKKELVEG FOR DEL AV FV 125 -  ÅDLANDSVEGEN - GODKJENNING AV PLAN - NY HANDSAMING 

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Reguleringsplanen for del av FV125 – gang/sykkelveg, frå kryss Ådlandsvegen til Nore Fusa skule, datert 01.03.10 med tilhøyrande føresegner datert 20.04.10 vert godkjent.

Vedtaket er gjort i medhald av kommuneplanen og plan- og bygningslova (1985) § 27-2.

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-030/10 Vedtak:

…….

11.05.2010 Planutvalet

Handsaming:

Rådmannen sitt forslag til vedtak vart samrøystes tilrådd.

PLA-032/10 TILRÅDING:

Reguleringsplanen for del av FV125 – gang/sykkelveg, frå kryss Ådlandsvegen til Nore Fusa skule, datert 01.03.10 med tilhøyrande føresegner datert 20.04.10 vert godkjent.

Vedtaket er gjort i medhald av kommuneplanen og plan- og bygningslova (1985) § 27-2.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:



Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:
Retta føresegner datert 21.04.10.

Ikkje vedlegg:

Reguleringsplan, sist revidert 01.03.10 m/ føresegner 



Hans Arne Sagen og Arild Matland, merknad datert 11.01.09

Hordaland fylkeskommune, Strategi- og næringsavdelinga, merknad datert 06.01.09

Brukarar av skule og FV125, klage datert 31.01.09

Fylkesmannen i Hordaland, uttale datert 28.01.09

Statens vegvesen, Region vest, uttale og varsel om motsegn datert 30.01.09

Fusa kommune, skriv datert 25.01.10

Statens vegvesen, Region vest datert 02.02.10, trekking av motsegn

Faktiske opplysninger:

Planutvalet sendte denne saka tilbake for å få synleggjort korleis merknader frå m.a. grunneigarane er ivareteke. 

Etter offentleg utlegging av planen kom det inn 5 merknader frå private og frå offentlege høyringsinstansar. Innhaldet i desse 5 merknadane er teke med under faktiske opplysningar ved forrige handsaming. 

Hans Arne Sagen og Arild Matland, 5642 Holmefjord ønskte ei felles avkøyring som dei viste på eit vedlagte kart. Denne avkøyringa ville liggja berre 20m ovanfor felles avkøyring i grensa mellom gbnr 13/3 og 13/4 (ved P430), og dette kan derfor ikkje imøtekomast. Gbnr 13/2 er likevel sikra avkøyring i området ved at føresegnene vart omarbeidd. I føresegnene under § 9 FELLESOMRÅDE er avkøyringar til ulike gbnr spesifisert. Under synfaring saman med kommunen, vegvesenet og aktuelle grunneigarar vart dette utgreidd, og dei hadde ikkje merknader til dette. Dessverre så har dette falle ut av dei føresegnene som låg som vedlegg i saka til sist planutvalsmøte.

§ 9 Fellesområde skal lyda:

”§ 9 FELLESOMRÅDE (PBL § 25, 1. ledd nr. 7)

· Fellesområde – felles avkøyrsle (sosikode 710)

9.1 Felles avkøyrsle FA1 er felles for eigedom 13/3, 13 og 31. Dersom ein oppnår tilfredsstillande stigningsforhold og geometri kan eigedom 13/51, 52 og 53 også koplast innpå denne.

9.2 Felles avkjørsle FA2 er felles for eigedom 13/2, 3 og 4

9.3 Øvrige felles avkøyrsler skal oppretthalde eksisterande situasjon”
Dette er retta opp i vedlagte føresegner.

Vurdering: 

Etter offentleg utlegging vart føresegnene endra, ma vart § 9 FELLESOMRÅDE endra slik at grunneigaren av gbnr 13/2 fekk avkøyring frå fylkesvegen. Denne endringa var i samsvar med med det som vart utgreidd på ei synfaring mellom Fusa kommune, vegvesen og grunneigarar. Føresegnene er del av planen og er juridisk bindande, det er viktig at dette vert retta opp før endeleg godkjenning.

Plankart datert 01.03.10 med tilhøyrande føresegner datert 20.04.10 kan eigengodkjennast.

TIDLEGARE HANDSAMING: 

23.03.2010 Planutvalet

Handsaming:

Det vart sett fram følgjande fellesframlegg:


Saka blir sendt attende til administrasjonen for å framskaffa tilstrekkeleg opplysningar 

   
med tanke på korleis merknadar frå bla. grunneigarar er ivareteke.

Fellesframlegget vart samrøystes vedteke.

PLA-020/10 Vedtak:

Saka blir sendt attende til administrasjonen for å framskaffa tilstrekkeleg opplysningar 

med tanke på korleis merknadar frå bla. grunneigarar er ivareteke.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:
Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:
Reguleringsplan, sist revidert 01.03.10 m/ føresegner 



Hans Arne Sagen og Arild Matland, merknad datert 11.01.09

Hordaland fylkeskommune, Strategi- og næringsavdelinga, merknad datert 06.01.09

Brukarar av skule og FV125, klage datert 31.01.09

Fylkesmannen i Hordaland, uttale datert 28.01.09

Statens vegvesen, Region vest, uttale og varsel om motsegn datert 30.01.09

Fusa kommune, skriv datert 25.01.10

Statens vegvesen, Region vest datert 02.02.10, trekking av motsegn 


Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

I sak 0125/08 gjorde planutvalet vedtak om å leggja reguleringsplan for gang/ sykkelveg langs FV125 ut til offentleg ettersyn, det gjeld frå krysset FV125/Ådlandsvegen og til Nore Fusa skule. Planen låg ute til offentleg ettersyn i tida 02.01.09 – 31.01.09.

Etter dette er det kome inn merknader frå private og frå offentlege høyringsinstansar.

Hans Arne Sagen og Arild Matland, 5642 Holmefjord skriv m.a. at 

· dei undervegs i planlegginga har hatt god dialog med Fusa kommune

· det er ikkje teke godt nok omsyn til deira behov for avkøyring til ein del av eigedomane deira. Slik planen syner må dei køyra eit forholdsvis langt strekkje med landbruksmaskiner på gangveg eller via avkøyringar til andre eigedomar, og dette er ikkje tilfredstillande, og det kan gå ut over trafikktryggleiken til dei mjuke trafikantane.

· deira eigedomar grensar til kvarandre og dei ser det hensiktsmessig med felles avkøyring frå FV125, dei ber om at dette vert teken med i planen.

Hordaland fylkeskommune, Strategi- og næringsavdelinga. Dei har gjeve innspel til oppstartmeldinga, og dei vurderer planforslaget ut i frå verknad for regionale interesser nedfelt i fylkesplanen og fylkesdelplanar og som regional kulturminnestyresmakt. Dei har ikkje kjennskap til automatisk freda kulturminne i det aktuelle planområdet. Dei ber om at det vert teke omsyn til nokre SEFRAK-registrerte bygningar langs trasseen i det vidare arbeidet, m.a. eit vedhus. Dei har elles ingen avgjerande merknader i saka, utover at ein unngår inngrep/skade på evt kulturlandskapstrekk m.m.

Som konklusjon har dei med atterhald som nemnt om kulturminne ingen vesentlege merknader til planforslaget.

Brukarar av skule og FV125 (10 underskrifter) har sendt klage til fylkesmannen via Fusa kommune, og dei skriv m.a at:

· trafikk til og frå skule, industriområde og til Bogøy har ingenting å gjera gjennom Holmefjordbakkane – 90% av denne trafikken er gjennomgangstrafikk
· dei ønskjer ny trassè for FV125 via vegen til Tveit, og med dette får ein gjennomgangstrafikken bort frå Holmefjordbakkane, og trongen for gang/sykkelveg fell bort

· ved denne løysinga får ein frigjeve mykje byggeland til skule og barnehage

Fylkesmannen i Hordaland, Miljøvernavdelinga har ingen merknader til planframlegget slik det ligg føre. 

Statens vegvesen, Region vest har fleire merknader. 

· Dei meiner at planen må ta med seg hovudkrysset ved butikken – kommunal veg

· Oppretting ved P20, heile vegbreidda med i planen, og avkøyrsla må visast som felles avkøyring

· Avkøyrsle til gbnr 13/47 må endrast

· Avkøyrsle ved P470 må utformast som kryss og visast som offentleg trafikkområde

· Planen viser 6 busslommer, 3 på kvar side, og dei meiner at antalet kan reduserast

· Dei har også fleire merknader til føresegnene

· Pga fråvik frå standardkrav i vegnormalane, må desse fråvika i førekant godkjennast av Statens vegvesen før planen kan eigengodkjennast

Plan m/føresegner må rettast opp, og dersom ovanståande ikkje vert teke omsyn til, vert uttalen å sjå på som ei motsegn.

Etter dette er planframlegg m/føresegner retta opp, slik at merknadane frå både private og frå offentlege høyringsinstansar er etterkome. Oppdatert plankart og føresegner er oversendt vegkontoret 25.01.10, der vi ber om at varsla motsegn vert trekt. 

Statens vegvesen, Region vest skriv i brev datert 02.02.10 at dei fleste av deira merknader er innarbeidd i planen med eitt unntak. Det gjeld noverande kommunal veg ved P470, og dersom denne framleis skal vera kommunal veg må det visast med føremål offentleg trafikkområde.

Under føresetnad av dette vert retta opp, trekkjer Statens vegvesen motsegna.  

Gang/sykkelveg langs FV 125 på denne strekkja samsvarar med vedteken kommuneplan. Når det gjeld merknaden om omlegging av FV125 er dette uvedkommande denne reguleringssaka.

Vurdering:

Gang/sykkelveg på denne strekkja samsvarar med arealdelen i kommuneplanen. 

Noverande kommunal veg ved P470 er i siste reviderte planframlegg endra til føremål offentleg trafikkområde. og varsla motsegn frå Statens vegvesen er derfor å sjå på som trekt. Planen datert 01.03.10 med føresegner som no vert lagt fram for utvalet kan eigengodkjennast.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	033/10
	Planutvalet
	11.05.2010
	IKA

	031/10
	Kommunestyret
	26.05.2010
	IKA

	049/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	IKA


	Sakshandsamer:  Inge Kaldestad    
	Arkivsaknr  09/1045


REGULERINGSPLAN FOR ENGEVIK GAARD - DEL AV GNR 99 BNR 1 - GODKJENNING AV PLAN ETTER MEKLING -  

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Reguleringsplan for ”Engevik Gaard, del av gnr 99 bnr 1” påført planID 1241200501 m/ tilhøyrande førersegner datert 20.04.2010 vert godkjent.

Vedtaket er gjort i medhald av med plan- og bygningslova § 27-2 (pbl 1985)

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-031/10 Vedtak:

…….

11.05.2010 Planutvalet

Handsaming:

Rådmannen sitt forslag til vedtak vart samrøystes tilrådd.

PLA-033/10 TILRÅDING:

Reguleringsplan for ”Engevik Gaard, del av gnr 99 bnr 1” påført planID 1241200501 m/ tilhøyrande førersegner datert 20.04.2010 vert godkjent.

Vedtaket er gjort i medhald av med plan- og bygningslova § 27-2 (pbl 1985)

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:
Kommunestyret

Saksdokument:


Vedlegg:

Reguleringsplan planID 1241200501 m/føresegner datert 20.04.2010




Sak 0027/09




Fusa kommune, datert 27.04.09 – kommunen ber om mekling




Fylkesmannen i Hordaland:

· datert 25.05.09 - innkalling til mekling

· datert 20.08.09 - referat frå mekling

· datert 17.03.10 - trekkjing av motsegn

Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

I sak 0027/09 gjorde planutvalet vedtak om å be om mekling i saka (sjå sak 0027/09).

Det vart avhalde meklingmøte den 25.06.09. Framlagte dokument som var utgangspunkt for meklinga, var plan m/ føresegner som låg ute til 2. gongs offentleg ettersyn i tida 15.07.08 – 15.08.08 (dokument i sak 0027/09).

Resultatet frå meklinga går fram av konklusjonen i referatet, dvs:

Fylkesmannen kan trekkja motsegna på følgjande vilkår:

1. Bubilparkeringa vert flytta

2. Hyttene i H3 vert flytta mot H2

3. Det kan opparbeidast gjestebryggje i H3 med minst mogeleg terrenginngrep, og den skal vera offentleg

4. Småbåthamna i H3 går ut

Kommunen avgjer om ein skal akseptera meklingsresultatet, eller alternativt å senda planframlegget til Miljøverndepartementet for stadfesting i samsvar med plan- og bygningslova. Dersom ein ønskjer å endra planen i samsvar med meklinga, skal denne først sendast til fylkesmannen v/ miljøvernavdelinga for ettersyn og eventuell trekkjing av motsegn.

Tiltakshavar ønskjer å fremja eit revidert planforslag i tråd med meklingsresultatet, og dette er oversendt fylkesmannen v/ miljøvernavdelinga. Dei har godkjent nytt framlegg og skriftleg trekt motsegna, forutsett at plankart og føresegner oversendt dei i e-post vert gjeldande. I dette oversendte planforslaget m/ tilhøyrande føresegner er det føreteke følgjande endringar i høve planen som låg ute til offentleg ettersyn og som var framlagt i meklingsmøte:

1. Campingområde (bubilparkerina) er trekt ut

2. Område H3 er trekt ut, dvs ein har utvida område H2 (flytta hyttene til H2)

3. Det er regulert inn ei mindre småbåthamn (landdel) som eit offentleg trafikkområde ved tidlegare H3

4. Småbåthamna i H3 (i sjøen) er trekt ut

Det er dette plankartet m/ føresegner som no ligg føre til endeleg godkjenning. I samsvar med vedtak i sak 0027/09 er også tilkomsten frå FV121 endra. Den vert i nytt planframlegg vist som kryss slik Statens vegvesen ber om, dvs strengare krav til utforming.

Vurdering:

Denne reguleringssaka tok til i 2005, og har såleis strekt seg langt ut i tid. For vidare drift av Engevik Gaard er det viktig å få ein godkjent plan å forhalda seg til. 

Når no tiltakshavaren legg fram eit endra planframlegg i tråd med meklingsresultatet vil kommunen støtta han i det, og vi rår til at dette vert godkjent. Fylkesmannen  v/miljøvernavdeling har godkjent framlegget og trekt motsegna. Kommunen kan no eigengodkjenna planen i medhald av plan- og bygningslova (1985).

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	034/10
	Planutvalet
	11.05.2010
	IKA

	032/10
	Kommunestyret
	26.05.2010
	IKA

	050/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	IKA


	Sakshandsamer:  Inge Kaldestad    
	Arkivsaknr  09/780


ENDRING AV REGULERINGSPLAN FOR BUSTADAR OG HYTTER  - HALDOR TUFT GBNR 84/1 OG 2

GODKJENNING AV PLAN

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Vesentlege endringar for ”Reguleringsplan Haldor Tuft, gnr 84 bnr 1 og 2”, vert godkjent. Det er eit vilkår at tiltaket med tilbakeføring i strandsona skal byggemeldast og godkjennast.

Vedtaket er gjort i medhald av plan- og bygningslova (PBL 1985) § 27-2. 

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-032/10 Vedtak:

…….

11.05.2010 Planutvalet

Handsaming:

Mikal Leigland (Sp) sa seg ugild i saka og gjekk frå. 

Det møtte ikkje vararepresentant for han.

Utvalet gjorde samrøystes vedtak om at han var ugild.

Rådmannen sitt forslag til vedtak vart samrøystes tilrådd.

PLA-034/10 TILRÅDING:

Vesentlege endringar for ”Reguleringsplan Haldor Tuft, gnr 84 bnr 1 og 2”, vert godkjent. Det er eit vilkår at tiltaket med tilbakeføring i strandsona skal byggemeldast og godkjennast.

Vedtaket er gjort i medhald av plan- og bygningslova (PBL 1985) § 27-2. 

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:
Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:



Reguleringsplan, sist revidert 08.03.10 og føresegner revidert 15.03.10

Statens vegvesen, Region vest, datert  27.04.09

Bjørghild des Bouvrie, Andries Johannes Cornax og Bjarne Istad, skriv datert 30.04.09 og 26.02.10.

Kletten Velforrening, skriv datert 09.05.09

Hordaland fylkeskommune, datert 06.05.09

Kystverket vest, datert 13.05.09

Marit Elisabet Tuft og Jon Jelmert, merknad datert 18.05.09

Fylkesmannen i Hordaland, Miljøvernavdelinga, datert 04.06.09 og 11.01.10

Byggadministrasjon Harald Bjørndal a.s, datert 22.09.09

Kletten Velforening, datert 02.11.09

Fusa kommune, datert 23.11.09

Fusa kommune - endringsliste, datert 15.03.10


Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

I sak 0028/09 vedtok planutvalet å leggja  ”Reguleringsplan Haldor Tuft - gnr 84 bnr 1 og 2” - vesentleg reguleringsendring ut til offentleg ettersyn.

Etter dette er det kome inn merknader/uttalar frå fleire private og frå offentlege høyringsinstansar.

Statens vegvesen, Region vest skriv ma at dei føreset at kryss i eksisterande plan er som før og denne tilkomsten skal nyttast, og at all tilrettelegging for parkering skjer innan for planavgrensinga. Dei har elles ingen merknader.

Bjørghild des Bouvrie, Andries Johannes Cornax og Bjarne Istad klagar på vedtaket i planutvalet sak 0028/09. Vedtaket i planutvalet er eit prosessuelt vedtak som ikkje kan påklagast. Vi vèl å sjå på skrivet som merknader til planframlegget som låg ute til offentleg ettersyn, og dei skriv ma:

· Dei er eigar av tomtene 9, 10 og 11 i bustadfeltet, og reguleringsplanen som låg føre då dei kjøpte tomtene, viste ein vesentleg andel friområde i høve areal for bebyggelse for bustad og hytter. Dette har vore ein viktig grunn for at dei kjøpte tomter, medan det aktuelle forslaget forringar kvaliteten av omgjevnadane der dei har busett seg.

· Dei vart lova at det ikkje skulle byggjast fleire hus/hytter i friluftsområdet nedanfor deira tomter, dvs dei skulle få behalda fri utsikt over friluftsområdet som no. Dei kan ikkje godta slike vesentlege endringar som vert foreslått, dei etterspør forutsigbarhet i reguleringsprosessen.

· Den frie utsikten på ein furukledd fjellside vert i særleg gran belemra med dei planlagte tomtene 17 og 18. Dei er bekymra for estetikken i området, og viser til Hovlandfeltet i nabokommune, det ligg ved kopi av artikkel i Os & Fusaposten. Dei viser til uttalar frå Fylkesmannen om ”uheldig plassering i landskapet, eksponert og med stor fare for siluettverknad” m.m.

· Det viser seg å vera mange ubebygde tomter att i feltet, dessutan finns det 2 andre byggefelt i Strandvik som ikkje er fullt utbygd, og det er derfor ikkje grunn for fleire tomter.

· Dei viser til plan- og bygningslova § 27-1, og dei lurer på om framgangsmåten samsvarar med lova si meining m.o.t. kommunen si plikt til å leggja tilhøva til rette for aktiv medverknad frå dei som bur i området.

· Dei viser til § 30 i PLB, dei har ikkje motteke noko kunngjeringeller underretning frå tiltakshavar.

· Dei viser til at oppstartsøknaden med kartvedlegg ikkje samsvarar med det som no vert føreslått endra ved at det er utvida til også å gjelda tomtene 17 og 18. Dette gjer at det nye forslagetom reguleringsendring må sjåast på som ugyldig.

· Dei viser til arealdelen i kommuneplanen, der det går fram at tomtene 14, 15 og 16 ligg i område sett av til friområde, i noverande reguleringsplan merka som ”landbruksområde”, og tomtene 17 og 18 er i kommuneplamem vist som friområde.

· Til slutt refererer dei planutvalet som uttalar ma at det er viktig å ikkje endra planar for ofte, dvs dei er enige i krav om ”forutsigbarhet”

I nytt brev datet 26.02.10 skriv dei ma at:

· Dei er ikkje i mot fortetting i planområdet, men dei er uenige i plassering av tomtene 17 og 18 i friområdet framfor dei. Fylkesmannen har trekt motsegna, og dei tolkar det slik at no kan kommunen plassera tilbake to tomter i LNF-området (sør for åsen).
Kletten Velforening skriv ma at:

· Dei ønskjer å behalda alt friområde som i dag, og ønskjer ikkje at det vert bebygd med veg, hus eller hytter.

· Tomtene 17 og 18 er planlagt i friluftsområde, jmf regplan frå 2005 og kommuneplan for 2006. Tomtene 14, 15 og 16 ligg tilsvarande i eit friområde

· Dei ser ingen fornuftig grunn til å laga ein 5 m brei veg/gangsti i vest og sørhellinga av åsen for å betra tilgjenge, det er allereie tursti opp til Kletten.

· Dei viser til skildring datert 27.11.08 og viser til uttale frå Fylkesmannen, jmf i brev til Byggadministrasjon Harald Bjørndal a.s. Dei viser også til saksutgreiing til planutvalet. Dei ønskjer ikkje noko vesentleg endring.

Hordaland fylkeskommune, Strategi og næringsavdelinga:

· Dei har gjeve uttale til planen i 2005, og i denne fråsegna vurderer dei planforslaget ut i frå verknad for regionale interesser og som regional kulturminnestyresmakt.

· Deira tilråding om å ta ut eit båtopptrekk i brattlende er teken til følgje, og endringane som skal gjerast no er å sikra betre vegløysingar, betre lokalisering av leikeplass, grønare tun og klårare byggeliner mot sjø.

· Dei minner om at det må stillast krav til universell utforming i føresegnene. 

· Når det gjeld kulturminne og kulturmiljø vart det utført arkeolosisk registrering i 2005 utan at det vart gjort funn.

· Dei konkluderar med å ha merknader til universell utforming, og krav til dette gjennom føresegnene.

Kystverket Vest kan ikkje sjå at endringane berører sjøarala, og dei har derfor ingen merknader til reguleringsendringa.

Marit Elisabet Tuft og Jon Jelmert skriv ma at

· Dei ønskjer at det ikkje på nokon måte vert lagt til rette for vidare utbygging i åsen opp mot Kletten.

· Dei reagerer på eit grønt felt på 5 m mellom tomtene 15 og16 og vidare opp i åsen, det kan sjå ut som bilveg og tilrettelegging for vidare utbygging. Det er ikkje behov for gangveg her, det går allereie ein sti til Kletten. Dei meiner at friområda som tomtene er planlagt på, må merkjast spesialområde friluftsområde. 

· Dei er uroa over at det er altfor hyppige reguleringsendringar, og dei finn det urovekkjande når dei i skriv kan sjå at det er føresegner som ikkje er følgde. Av reguleringskartet ser dei at det er teikna inn to tjukke strekar på tomt 15 og 16 og vidare opp i åsen, og dette ser dei som teikn på vidare utbygging.

· Det er kome veg mellom Klettenfeltet og vestover mot Refsneset, menetter deira syn manglar det veg innover mot bygda. Det er berre tomtene 1 – 4 som har kort veg inn til bygdesentrum. Det bør vera gang/sykkelveg slik at vegen som går til alle husa og resten av hyttene i feltet vert kopla saman med denne vegen i nedre del av feltet.

· Eit godt fungerande felt bør ha gang- og sykkelsti inn mot bygda. Dette vil auka sjansane for at dei som bur i feltet vil nytta butikk og anna i bygda, det er kjekt for resten av bygdefolket som vil ta seg ein sykkelrunde, som joggar, rir eller går tur med barnevogn.

Fylkesmannen i Hordaland, Miljøvernavdelinga skriv:

· Dei viser til tidlegare uttale datert 28,04,08 i samband med oppstartmeldinga, synfaringa 09.09.08 med påfølgjande brev den 23.09.08.

· Føremålet med endringa er å leggja til rette for fleire bustader og fritidsbustader i feltet. Delar av bustadområdet er i strid med gjeldande kommuneplan, der aralet er vist som grønt føremål, truleg landbruksføremål.

· Det tidlegare varsla camping- og småbåtføremåla er teken ut på bakgrunn av kritiske innspel til denne og førre reguleringsplanprosess. Det er positivt at framlegget er endra mot plassering av leikeareal og oppstramming av byggegrenser. Dei hadde sett at føresegnene gjekk lengre med at dei sette grenser for omfanget av tillatne arealinngrep som omfatta t.d. høgd på murar m.m.

· Reguleringsendringa omfattar 5 nye tomter. Dei gjer merksam på at utviding av/innarbeiding av nye byggeføremål er vesentleg reguleringsendring, dei fekk ikkje uttalt seg til flytting av tomt nr 1.

· Frå starten av planarbeidet har dei vore kritisk til utbygging på toppen av åsen sørvest for Kletten, lia er bratt og åsen ligg svært eksponert til. Dei har òg peika på at utbygginga vil gje uheldig siluettverknad. Framlegget har framleis tomter her, rett nok er dei trekt noko ned frå sjølve toppen, men siluett- og eksponeringsproblematikken er framleis slåande. Derfor fremjar dei motsegn mot bustadtomtene 1, 14, 15 og 16.

· I tidlegare uttale sa dei  ma at når det gjeld bustadtomter det kan vera greitt med ei viss fortetting i lågare delar av planområdet dersom detaljerte føringar for plassering og terrenginngrep for å unngå uheldige landskapsverknader. Dette gjeld tomtene 17 og 18. Det er likevel ikkje lagt slike føringar i føresegnene, og motsegna omfattar òg desse tomtene. 

· Dei har ikkje merknader til nye hyttetomter.

Inngrep i strid med gjeldande plan:

· Av plankartet går det fram at spillvassrøyr ligg i ein ”jordbruksveg” gjennom friluftsområde. Den stoppar 10 m før sjøen og fell saman med vegen som vart sprengt ut i samband med utlegging av spillvassleidningen. Dette veginngrepet er ikkje heimla i gjeldande reguleringsplan.

· I uttalane til gjeldande plan var dei kritiske til å opna for tyngre inngrep i strandsona, jf opphavelege planar om båtopptrekk i same trasse som spillvassleidningen. Dei oppmoda om skrinlegging av desse planane.

· I uttalen til oppstartmeldinga var desse planane komne inn att, jmf uttale datert 28.04.08.

· Fylkesmannen har heile tida vore kritisk til planar om båtopptrekk i den 10 m høge bergveggen mot sjøen. Likevel har det blitt gjennomført eit langt meir omfattande inngrep her, i strid med nasjonale føringar for arealpolitikken når det gjeld både landskap og strandsone.

· Dei ser på sprengningsarbeidet som eit svært skjemmande landskapsinngrep i strandsona, denne har nasjonal interesse og liggja som friluftsføremål i dette området. Slik planframlegget no ligg føre er det knytt motsegn til ”jordbruksvegen”.

Byggadministrasjon Harald Bjørndal a.s har fått oversendt alle merknadande etter offentleg utlegging for evt kommentarar og tilpassing av planen. Ny plan datert 22.09.09 er retta opp i samsvar med merknadane så langt tiltakshavar/planleggjar meiner det let seg gjera. Det er m.o.t. merknadane frå fylkesmannen om siluettverknad og eksponering i landskapet for tomtene 1, 14, 15 og 16, laga 5 profilar gjennom aktuelle tomter. Tomtegrenser og byggeliner er endra og ”stramma inn”. Det føreligg også profilar for tomtene 17 og 18. 

Retta plan og føresegner med desse profilane er sendt fylkesmannen som e-post 30.11.09 for ein ny gjennomgang.

Fylkesmannen i Hordaland, Miljøvernavdelinga, har på nytt gått gjennom planen, og i brev datert 11.01.10 skriv han ma:

· Fylkesmannen fremja motsegn i brev 04.06.2009. Han meiner at utbygginga får negative verknader for det eksponerte landskapet.

· Kommunen har eit sjølvstendig ansvar for å sikra omsyn til landskap og estetikk i planlegginga. På bakgrunn av nytt planframlegg med gjennomførte profil-analyser m.m. tek fylkesmannen dette til etterretning.

· Inngrepet i strandsona er svært uheldig og skjemmande. Dei rår kommunen til å krevje tilbakeføring og istandsetting av terrenget så langt det let seg gjera, og det bør inn som eit rekkjefølgjekrav i føresegnene.

· Fylkesmannen trekk motsegna og ønskjer kommunen lukke til i det vidare arbeidet med planen.

Vurdering:

Bjørghild des Bouvrie, Andries Johannes Cornax og Bjarne Istad:
· I oppstartsøknaden frå tiltakshavar/planleggjar gjekk det fram kva ein ønskte å oppnå med reguleringsendringa. Kartvedlegget som følgjer søknaden hadde ikkje med tomt nr 17 og 18, desse kom inn på eit seinare tidspunkt. Desse to tomtene var del av planframlegget som vart lagt fram for utvalet som sak om utlegging til offentleg ettersyn (sak 0028/09), og utvalet hadde ikkje merknader til dette. Saksprotokoll m/ saksframlegg og reguleringsplan m/ føresegner vart 17.04.09 sendt til alle grunneigarar og naboar i planområdet.

· Når det gjeld merknadane om sakshandsaming er det viktig å skilja mellom privat og offentleg plan. Dette er ein privat plan og skal handsamast etter pbl § 30. (PBL 1985) I merknaden viser dei til § 27-1 nr 1, 3. lekken, men dette gjeld kommunale (offentlege) planar.

· Det er viktig med forutseieleg planar, dette er kommentert i sak 0028/09, det same gjeld bakgrunnen for dei omsøkte endringane. 

· Fylkesmannen sin kommentar om ”uheldig plassering i landskapet, eksponert og med stor fare for siluettverknad….” gjeld utbygging opp mot toppen av åsen lengst nordaust i planområdet, dvs tomtene 1, 14, 15 og 16. Etter offentleg ettersyn fremja Fylkesmannen v/Miljøvernavdelinga motsegn mot m.a. bustadtomtene 1, 14, 15 og 16, dvs tomtene i åsen sørvest for Kletten. Han hadde også merknad til tomtene 17 og 18, jfr. brev datert 04.06.09. 

Planleggjaren la 22.09.09 fram endra planframlegg m/ tilhøyrande føresegner saman med 5 profilar gjennom dei aktuelte områda med påståtte siluettverknader og uheldig landskapsverknader. Som desse profilane viser vil ikkje bygningane ha særleg siluettverknad, og Miljøvernavdelinga har på bakgrunn av retta planframlegg m/ profilar i skriv datert 11.01.10 trekt motsengene. 

Kletten Velforening ønskjer å behalda alt friluftsområde/friområde slik det er i dag, og ønskjer ikkje meir veg, hus eller hytter. Bustadfeltet er om lag 105 da, av dette er det om lag 43 da friluftsareal og 30 da landbruksareal. Arealendringane etter planframlegget vert som følgjer:

· Friluftsområdet vert redusert av 2 bustadtomter og 2 hyttetomter, dvs om lag 4 da. Landbruksarealet vert redusert av 3 bustadtomter, dvs om lag 3 da. I tillegg vert det i bustaddelen av feltet tilført ein ekstra leikeplass i nær tilknytning til fellestunet. 

· Feltet grensar i aust til LNF-område opp mot Kletten, og det er såleis rikeleg tilgang til friluftsområde også etter endringa. Arealplanen gjer rom for ei høgare utnytting for byggeareal enn det denne endringa vil medføra.

· Innregulert veg i landbruksområde opp mot Kletten, er teken ut av planen. Det er sett av ei 5 m brei stripe mellom tomtane 15 og 16 med føremål friluftsområde. 

Kletten Velforrening skriv datert 02.11.09, etterlyser informasjon i sjølve planprosessen. Samstundes gjentek dei tidlegare innsendt klage, spesielt over at bustadtomtene 17 og 18 er planlagt i friluftsområde. 

Dette er gjort greie for i skriv herifrå 23.11.09. Som det også går fram ovanfor er det skilje mellom private og offentlege planar (PBL 1985).

Hordaland fylkeskommune har merknad til planforslaget når det gjeld universell utforming. Krav om universell utforming er teke inn i føresegnene § 15,der det heiter at: ”Universell utforming skal – der terrengtilpassing samsvarar – leggjast til grunn for alt arbeid med tilkomst, inngangar m.m”. Dette gjeld til dømes felles tun og leikeplassar øvst i feltet. 

Planlagt endring medfører eit betre leikeplasstilbod. Det er regulert inn ein ekstra leikeplass sentralt i bustadfeltet, for det meste skjerma for gjennomgangstrafikk og i tilknyting til (i grense med) felles opphaldsareal (tun for spassering og vin). Dette er i tråd med rundskriv T-2/08 der ein vektlegg trongen for å skapa gode areal for samhandling mellom barn og vaksne. 

Reguleringsendringa har ikkje vore til uttale hos representanten for barn og unge, men endra planframlegg betrar leikeplasstilbodet i høve godkjent reguleringsplan. 

Marit Elisabeth Tuft og Jon Jelmert:

· Ein har valt å ikkje tilleggja tidl. vegareal til tomt 15 eller 16. Innregulert friluftsområde mellom tomtene 15 og 16  kan nyttast som tilkomst til landbruksområdet og åsen i aust. 

· Når det gjeld begrepa frilufts- og landbruksområde er desse i utgangspunktet spesialområde (PBL 1985).

· Når det gjeld ”hyppigheita” av endringar, og bakgrunnen for desse vert det vist til vurderingar ovanfor.

· Mellom tomt 18 og 19 (fritidsbustader) gjennom frilufts- og landbruksområde er det regulert inn gangveg austover til LNF-område utanfor planområdet. Det beste alternativet er som det vert hevda, at det vert etablert gangveg frå svingen aust om hyttetomt nr 20 til vegen mellom hyttetomt nr 3 og 4. 

Fylkesmannen i Hordaland, Miljøvernavdelinga:

· Etter offentleg utlegging hadde fylkesmanen merknader til planframlegget og fremja motsegn på fleire punkt. Planleggjaren har etter dette endra framlegget og gjennomført profilering på dei stadane det det vert hevda at bygningane er uheldig plassert i landskapet, eksponert og med stor fare for siluettverknad.

· Bustadtomtene 14, 15 og 16 er gjort mindre, trekt litt lenger ned frå åsen. Byggegrensene er også trekt tilsvarande nedover og lagt nedanfor karakteristiske (og innmålte) terrengformasjonar. Profilane syner at planlagte bygningar ikkje vil ha særlege uheldige siluett- eller landskapsverknader. For alle gjenverande bustadtomter er planen påført maks. høgder for golv og topp møne i moh. Omarbeidd framlegg med profilar er oversendt fylkesmannen, som etter dette har trekt motsegnene, også når det gjeld inngrepet i strandsona.

· I føresegnene § 14 står det: Ingen kan ta hus eller hytter i bruk før veg, vatn og avløp er etablert, leikeareala og tun er tilrettelagt, og avkøyring er opparbeidd og godkjent”. Dette er eit rekkjefølgjekrav, jfr sak 0028/09.

· Jordbruksvegen som var planlagt ned mot sjøen er trekt ut. I føresegnene § 16 går det fram at: ”Rundt der avløpet for feltet går ut i sjøen, skal det ryddast opp og pyntast med naturstein. Arbeidet skal vera utført til 01.09.10”. Dette er eit rekkjefølgjekrav. Det vert vist til skriv frå fylkesmannen datert 30.09.10 der dei rår kommunen til å krevja tilbakeføring og istandsetting av terrenget så langt det let seg gjera. For at kommunen skal kunna vurdera tilbakeføringa vert det forutsett at tiltaket skal byggemeldast og godkjentast.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	003/10
	Administrasjonsutvalet
	18.03.2010
	BVS

	035/10
	Kommunestyret
	26.05.2010
	BVS

	051/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	BFL


	Sakshandsamer:  Bjørn Vik Solheim 
	Arkivsaknr  09/2282


OPPFØLGJING AV FORVALTNINGSREVISJONSRAPPORT  - FUSA KOMMUNE SOM ARBEIDSGJEVAR

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:
Tiltaksplan med mål og tidfrister vert godkjend slik den framgår av saksutgreiinga.

26.05.2010 Kommunestyret

Handsaming:

Saka vart utsett til neste møte.

KOM-035/10 Vedtak:

…….

18.03.2010 Administrasjonsutvalet

Handsaming:

Som rådmannen sitt framlegg til vedtak, med fylgjande tillegg:
    1) Administrasjonen har jobba kontinuerleg med forbetring på alle nemnte område/punkt i forvaltningsrevisjonsrapporten etter at denne vart utarbeida.

    2) Adm. utvalet meiner ein må priortera å få på plass eit styrings- og rapporteringssytem, heunder m.a. periodiske medarbeidar-/brukarundersøkjingar med fokus på dei punkt kommunestyret har peika på.    

ADM-003/10 Vedtak:

Som rådmannen sitt framlegg til vedtak, med fylgjande tillegg:
    1) Administrasjonen har jobba kontinuerleg med forbetring på alle nemnte område/punkt i forvaltningsrevisjonsrapporten etter at denne vart utarbeida.

    2) Adm. utvalet meiner ein må priortera å få på plass eit styrings- og rapporteringssytem, heunder m.a. periodiske medarbeidar-/brukarundersøkjingar med fokus på dei punkt kommunestyret har peika på.    

…….

Saksframstilling/vurdering:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg: 

Administrasjonsutvalet, sak 008/09

Ikkje vedlegg:

Kommunestyrevedtak, sak 08/01124

Særutskrift sak 41/08 og saksframlegg sak 41/08

BDO Noraudit, rapport nr. 1/2008 for Fusa kommune – Fusa kommune som arbeidsgjevar

(dokument var vedlagt til forrige møte)

Faktiske opplysninger/vurdering:

Saka starta med forvaltningsrevisjon av Fusa kommune som arbeidsgjevar sommar/haust 2008.

Med dette som utgongspunkt og etter handsaming i Kontrollutvalet, vedtok Kommunestyret følgjande:

”I lys av forvaltningsrevisjonsrapport om Fusa kommune som arbeidsgjevar, vert rådmannen beden om å vurdera strategiar, tiltak og funn om etterleving i praksis, innafor ulike område, som t.d.

å vera meir inkluderande

å vera meir effektiv

å ha større aksept for lokale løysingar

å halda på personell

å rekruttera personell

seniorpolitikken

å unngå små stillingsbrøkar

å få ned sjukefråværet ytterlegare

og utifrå dette utarbeida ein tiltaksplan med mål og tidsfristar.

Dette skal så leggjast fram for administrasjonsutvalet som innstiller til kommunestyret innan årsskiftet 2009/2010.”

Rådmannen utarbeida statusrapport i eiga sak til administrasjonsutvalet den 10.12.09.  Denne er vedlagt.

Administrasjonsutvalet vedtok:

”Administrasjonsutvalet tek statusrapporten til orientering. Administrasjonsutvalet viser til kommunestyret sitt vedtak i sak 0003/09 – den 25.02.09, og ber rådmannen leggja fram sak i høve til kommunestyret si bestilling til neste utvalsmøte den 18.03.10.”

Som vist i forrige sak til administrasjonsutvalet, er det ikkje eit eintydig og enkelt svar på dei område/spørsmål kommunestyret som døme har vald å setja fokus på.

Administrasjonsutvalet har ikkje presisert kva som er forventa eller ønskjeleg utover det som vart svara på ved forrige handsaming i utvalet. 

Dei fleste område som kommunestyret spør om er i hovudsak ein del av løpande drift og prosessar, og det kan vera ulike svar på deler av dette frå eining til eining.

Fleire av områda er også ein del av arbeid og prosessar som følgjer faste rutinar, reglement og reglar. Sjå elles forrige sak til administrasjonsutvalet og siste delen i denne saka.

Mykje av det kommunestyret set fokus på handlar om personalpolitikk i forskjellig grad. 

Fusa kommune har 2 viktige overordna dokument som seier noko om målsetjing for personalpolitikken:

1. Kommuneplanen, som seier: 

”Fusa kommune skal gjera dei tilsette i stand til å løysa dei oppgåvene som kommunen har og nå dei nåla som ein set til ei kvar tid”

2. Personalpolitiske retningslinjer, som seier:

” Fusa kommune skal gje så gode tenester som mogeleg til innbyggjarane.”
I lys av det som er nemnt i saka over vil ein skjematisk setja opp svar på spørsmåla frå kommunestyret:

Skjematisk tiltaksplan med mål og tidsfrister:

Vedkomande punkt 1-4, jfr Kommunestyrevedtak:
	
	1) Å vera meir inkluderande
	2) Å vera meir effektiv
	3) Å ha større aksept for lokale løysingar
	4) Å halda på personell

	Mål
	Vidare arbeid med organisasjonsmodell – leiaropplæring

Bruka den vide delegasjonen som er gitt, nytta handlingsrommet

og dei økonomiske ressurser einingane har

Vi skal vera ein nytenkjande og lærande organisasjon der kompetanse skal sikrast gjennom aktiv personalutvikling, kompetansebygging og lønspolitikk. (Jfr utviklingsmål 2 frå budsjettet 2010)



	Tidsfrist
	Del av løpande drift - kontinuerleg

Vedta lønspolitisk plan i administrasjonsutvalet den 18.03.10.


	Tiltak/

strategi
	Løpande opplæring – gjennomgong av roller og mynde i organisasjonen

Leiarutviklingsprogrammet avslutta 2010
God kommunikasjon med plasstillitsvalde på einingsnivå.

God kommunikasjon med hovudtillitsvalde på rådmannsnivå.

Tillitsvalde med i tilsetjingsprosess

Personalmøte med informasjonsutveksling og rom for å ta opp saker og problemstillingar. System for oppfølgjing av og tilbakemelding til tilsette.


	Årsturnus

Oljeturnus

Tilrettelegging og seniorpolitikk

Unngå uønska deltid – undersøkja

Kompetanseutvikling

Lønspolitisk plan vert f.t. utarbeida

	Merknad
	Organisasjonsmodellen er framleis ”fersk”. Treng enno tid til å tilpassa denne.

Forvaltningsrevisjonsrapporten var utarbeida berre eit år etter innføring av 2-nivåmodellen.




Vedkomande punkt 5-7, jfr kommunestyrevedtak:

	
	5) Å rekruttera personell
	6) Senior-politikken
	7) Å unngå små stillingsbrøker

	Mål 


	Kunna tilsetja nok kvalifisert arbeidskraft
	Halda på tilsette lengst mogleg
	At tilsette får størst mogleg stilling og ei stilling til å leva av

	Tidsfrist


	Ca. 6 utlysingar i året (inkl.  hovudutlysing for oppvekst om våren)


	Er iverksett.

Oppfølgjing på eininga
	Skal vurderast forut kvar utlysing 



	Tiltak/

strategi


	Utlysingar( Har vore 2 utlysingar til no i år. 

Utover dette er tiltak opp til einingane. Dei har blitt oppfordra til å ”selja kommunen som ein god arbeidsplass – positiv omtale”

Lønspolitisk plan, sjå pkt. 4.

Etter og vidareutdanningsplan for undervisningspersonale

Lærlingar

Delta på utdanningsmesse

Foredrag på utdanningsinstitusjonar


	Nye retningslinjer
	Følgja gjeldande tilsetjingsrutine

Har vore eigne prosjekt og undersøkjingar med oppfølgjing

Årsturnus er innført

	Merknad


	Arbeidsgruppe har utarbeid div. forslag til moglege tiltak.

(Sjå også pkt. 4) 

Det vil pr. no ikkje verta prioritert meir ressurser til dette punktet.


	Reviderte retningslinjer vart vedtekne den 10.12.09
	Er del av tilsetjingsrutine og som retningslinje i

hovudtariffavtale 

Jfr også årsmelding 2008 s. 7.


Vedkomande punkt 8, jfr kommunestyrevedtak:

	
	8) Å få ned sjukefråveret ytterlegare

	Mål


	Oppretthalda eit høgast mogleg nærver, jfr årsmelding 2008 s. 7

Jfr også budsjett for 2010:

”Felles fokus på HMT-arbeid for å ha eit godt arbeidsmiljø med trivsel og arbeidsglede der vi førebyggjer og reduserer sjukefråværet, legga til rette for at arbeidstakarar med redusert arbeidsevne eller  som har fylt 62 år held fram i kommunen.”

Det er auka kompetanse og bevisstgjering hos leiarane, tillitsvalde, verneombod og tilsette på kva som førebyggjer og reduserer sjukefråvær

Alle ansvarsområde har gjennomført tiltak for å sikra at verdiane er fundament og ledestjerne i kommunen.

Ansvarsområda har eigne resultatmål for sjukefråver
Særleg innsats mot enkelte tenester og grupper med høgare fråver.

Gjeld særleg område innan oppvekst og pleie- og omsorg

Leggja til rette for arbeidstakarar med redusert arbeidevne

Leggja til rette for at tilsette over 62 år kan fortsetja i arbeidet, jfr også seniorpolitiske retningslinjer



	Tidsfrist


	Kontinuerleg arbeid

Frist elles i perioden 2008-2011 jfr årsmelding

Det skal gjennomførast 2 HMT samlingar i 2010

Evaluering av mal for medarbeidarsamtale innan medio 2011




	Tiltak/strategi


	Evaluera eigne mål og tiltak/tiltaksplanar(
rapportera etter gjeldande rutinar ( i samsvar med HMT-rutinen)

Felles tiltak vert prioritert i AMU

Fokus på HMT og IA i leiar- og personalmøte

Nytta løsningsorientert tilnærming (LØFT) som metode

2 felles HMT samlingar for leiarar og verneombod. Sjå rute over

Evaluera mal for medarbeidarsamtale og iverksetja evt. endring. Sjå rute over

Vidare arbeid med organisasjonsutvikling m.a. leiaropplæring

	Merknad


	Rapport også via tertialrapport og årsmelding.




Det er elles ikkje sett av ressursar til større prosjekt utover det som er vist til i tabellar, viser her til budsjettvedtak for 2010 i kommunestyret:

” Tyngre utreiingar utanom kommuneplanen skal ikkje startast opp i 2010. Administrasjonen må prioritera å gjera ferdige og gjennomføra allereie vedteke vedtak.”

Generelt kan ein sei at gode nok IKT løysingar må vera på plass for å effektivisera drifta, jfr pkt. 2 i skjema over.

Kommunestyret har i budsjettvedtaket for 2010 vedteke å redusera ramma for stab og fellestenester med kr. 400.000,-

Dette får konsekvensar for kva ein får utført på ansvarsområdet og iht dei budsjettmål som er foreslått. M.a. klarar ein ikkje nå alle budsjettmåla/utføra/gjennomføra alle tiltak, som t.d. e-kommunesatsinga.


Eit anna resultatmål som må nedprioriterast i 2010 er:

”Årshjulet og rapporterings- og styringssystemet  er vidareutvikla.”  
Fusa kommune har ei rekkje reglement. Desse er med på å styra kva tilsette kan gjera innan handlingsommet sitt og er hjelpeverktøy innanfor forskjellige fagområde. Dei seier noko om kva rutiner som gjeld på dei aktuelle områda. Riktig bruk av og endring av reglement kan m.a. vera med på å effektivsera drifta til kommunen.

Dei viktigaste reglementa (rutinane) er:

	Reglement
	Tidsfrist for evaluering/revisjon

	Personalpolitiske retningslinjer
	2012

	Tilsetjingsreglement
	Er nyleg revidert. M.a. har tillitsvalde no høve til å delta på intervju

	HMT – perm – derav m.a. rutine for oppfølgjing av sjukemeldte
	Fortløpande etter nye sentrale reglar

	Seniorpolitiske retningslinjer
	Revidert/endra i adm. utvalet den 10.12.09.

	Mal for medarbeidarsamtale
	Medio 2011

	Permisjonsreglement
	Vart gjennomgått og vurdert ved innføring til 2-nivåmodell, sommaren 2007.

	Fleksitidsreglement
	Hausten 2010

	Div. reglement og rutiner for økonomi/budsjett/rekneskap
	Løpande


	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	059/10
	Planutvalet
	15.06.2010
	PGH

	052/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	PGH


	Sakshandsamer:  Per Gunnar Haavik    
	Arkivsaknr  10/767


NY PLAN OG BYGNINGSLOV - BYGGESAKSDEL FRÅ 01.07.2010. REVISJON AV FUSA KOMMUNE SITT DELEGERINGSREGLEMENT

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

I medhald av lov om planlegging og byggesaksbehandling (plan- og bygningsloven) av 27. juni 2008 nr. 71, Byggesaksdelen, gjev Kommunestyret delegasjon etter følgjande retningslinjer: 

1. Plan- og bygningslova §16-6, 2. ledd

Kommunestyret delegerer mynde etter §16-6, ”Tomtearrondering” 2.ledd til rådmannen. 

2.   Plan- og bygningslova §19-2 og 19-3

Kommunestyret delegerer mynde etter § 19-2 ”Dispensasjonsvedtaket”og 19-3 ”Midlertidig dispensasjon” til planutvalet. Unnataket gjeld kurante saker, som vert delegert til rådmannen.

3.   Plan- og bygningslova kapittel 20

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 20 ”Søknadsplikt” til rådmannen.

4.  
Plan- og bygningslova kapittel 21

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 21 ”Krav til innhold og behandling av søknader” som ikkje er av prinsipiell karakter til rådmannen.

      5. 
Plan- og bygningslova kapittel 22

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 22 ”Godkjenning av foretak for ansvarsrett” til rådmannen.

      6. 
Plan- og bygningslova kapittel 23

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 23 ”Ansvar i byggesaker” til rådmannen.

      7. 
Plan- og bygningslova kapittel 24

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 24 ”Kvalitetssikring og kontroll med prosjektering og utførelse av tiltak” til rådmannen.

      8. 
Plan- og bygningslova kapittel 25

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 25 ”Tilsyn” til rådmannen.

      9. 
Plan- og bygningslova kapittel 26

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 26 ”Opprettelse og endring av eiendom” til rådmannen.

    10. 
Plan- og bygningslova kapittel 27

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 27 ”Tilknyting til infrastruktur” til rådmannen.

    11. 
Plan- og bygningslova kapittel 28

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 28 ”Krav til byggetomta og ubebygd areal” med unnatak av §28-7 ”Den ubebygde del av tomta. Fellesareal” 3. ledd til rådmannen

    12. 
Plan- og bygningslova kapittel 29 

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 29 ”Krav til tiltaket” til rådmannen.

    13. 
Plan- og bygningslova kapittel 30 

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 30 ”Krav til særskilte tiltak” til rådmannen.

    14. 
Plan- og bygningslova kapittel 31 

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 31 ”Krav til eksisterende byggverk” med unnatak av §31-6 Bruksendring og riving av bolig og § 31-8 ”Utbedringsprogram” til rådmannen.

    15. 
Plan- og bygningslova kapittel 32 

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 32 ”Ulovlighetsoppfølging” som ikkje er av prinsipiell karakter til rådmannen.

    16. 
Plan- og bygningslova kapittel 33

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 33 ”Gebyr og undersøkelse på fast eiendom” med unnatak av § 33-1 ”Gebyr” til rådmannen.

    17. 
Plan- og bygningslova § 34-4

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med § 34-4 ”Overgangsbestemmelser til byggesaksdelen” til rådmannen.

    18. 
Plan- og bygningslova med tilhøyrande forskrifter

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med forskrifter utarbeidd med heimel i ”Forskrift om tekniske krav til byggverk” (TEK10) og ”Forskrift om byggesak” (SAK10) til rådmannen.

    19. 
Plan- og bygningslova § 1-9

Kommunestyret delegerer mynde i samsvar med § 1-9 ”Forholdet til forvaltningsloven og klage” til rådmannen ut frå følgjande:

a) Vera underinstans i samsvar med forvaltningslovas § 33 i saker som ikkje 

      er av prinsipiell karakter.

b) Omgjera vedtak i samsvar med forvaltningslovas § 35

c) Avgjera søknad om dekning av kostnadar i samsvar med forvaltningslovas § 36 i saker som ikkje er av prinsipiell karakter.

      20.   Rådmannen får fullmakt til å redigera kommunen sitt betalingsregulativ for plan- og

              bygningssaker i høve til regulativet sine forankringar i spesifikke paragrafar i lova.

15.06.2010 Planutvalet

Handsaming:

Rådmannen sitt forslag til vedtak vart samrøystes tilrådd.

PLA-059/10 tilråding:

I medhald av lov om planlegging og byggesaksbehandling (plan- og bygningsloven) av 27. juni 2008 nr. 71, Byggesaksdelen, gjev Kommunestyret delegasjon etter følgjande retningslinjer: 

1. Plan- og bygningslova §16-6, 2. ledd

Kommunestyret delegerer mynde etter §16-6, ”Tomtearrondering” 2.ledd til rådmannen. 

2.   Plan- og bygningslova §19-2 og 19-3

Kommunestyret delegerer mynde etter § 19-2 ”Dispensasjonsvedtaket”og 19-3 ”Midlertidig dispensasjon” til planutvalet. Unnataket gjeld kurante saker, som vert delegert til rådmannen.

3.   Plan- og bygningslova kapittel 20

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 20 ”Søknadsplikt” til rådmannen.

4.  
Plan- og bygningslova kapittel 21

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 21 ”Krav til innhold og behandling av søknader” som ikkje er av prinsipiell karakter til rådmannen.

      5. 
Plan- og bygningslova kapittel 22

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 22 ”Godkjenning av foretak for ansvarsrett” til rådmannen.

      6. 
Plan- og bygningslova kapittel 23

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 23 ”Ansvar i byggesaker” til rådmannen.

      7. 
Plan- og bygningslova kapittel 24

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 24 ”Kvalitetssikring og kontroll med prosjektering og utførelse av tiltak” til rådmannen.

      8. 
Plan- og bygningslova kapittel 25

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 25 ”Tilsyn” til rådmannen.

      9. 
Plan- og bygningslova kapittel 26

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 26 ”Opprettelse og endring av eiendom” til rådmannen.

    10. 
Plan- og bygningslova kapittel 27

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 27 ”Tilknyting til infrastruktur” til rådmannen.

    11. 
Plan- og bygningslova kapittel 28

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 28 ”Krav til byggetomta og ubebygd areal” med unnatak av §28-7 ”Den ubebygde del av tomta. Fellesareal” 3. ledd til rådmannen

    12. 
Plan- og bygningslova kapittel 29 

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 29 ”Krav til tiltaket” til rådmannen.

    13. 
Plan- og bygningslova kapittel 30 

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 30 ”Krav til særskilte tiltak” til rådmannen.

    14. 
Plan- og bygningslova kapittel 31 

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 31 ”Krav til eksisterende byggverk” med unnatak av §31-6 Bruksendring og riving av bolig og § 31-8 ”Utbedringsprogram” til rådmannen.

    15. 
Plan- og bygningslova kapittel 32 

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 32 ”Ulovlighetsoppfølging” som ikkje er av prinsipiell karakter til rådmannen.

    16. 
Plan- og bygningslova kapittel 33

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 33 ”Gebyr og undersøkelse på fast eiendom” med unnatak av § 33-1 ”Gebyr” til rådmannen.

    17. 
Plan- og bygningslova § 34-4

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med § 34-4 ”Overgangsbestemmelser til byggesaksdelen” til rådmannen.

    18. 
Plan- og bygningslova med tilhøyrande forskrifter

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med forskrifter utarbeidd med heimel i ”Forskrift om tekniske krav til byggverk” (TEK10) og ”Forskrift om byggesak” (SAK10) til rådmannen.

    19. 
Plan- og bygningslova § 1-9

Kommunestyret delegerer mynde i samsvar med § 1-9 ”Forholdet til forvaltningsloven og klage” til rådmannen ut frå følgjande:

d) Vera underinstans i samsvar med forvaltningslovas § 33 i saker som ikkje 

      er av prinsipiell karakter.

e) Omgjera vedtak i samsvar med forvaltningslovas § 35

f) Avgjera søknad om dekning av kostnadar i samsvar med forvaltningslovas § 36 i saker som ikkje er av prinsipiell karakter.

      20.   Rådmannen får fullmakt til å redigera kommunen sitt betalingsregulativ for plan- og

              bygningssaker i høve til regulativet sine forankringar i spesifikke paragrafar i lova.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

27.06.2008 vart ny Llov om planlegging og byggesaksbehandling (Plan- og bygningslova) kunngjort. Plandelen av lova vart iverksett 01.07.2009 og Byggesaksdelen av lova skal iverksetjast frå 01.07.2010.

Fusa kommune sitt delegasjonsreglement ”DELEGASJON AV MYNDE FRÅ KOMMUNESTYRET, TIL UTVALA , TIL ADMINISTRASJONSSJEFEN” vedteke i kommunestyret 5. september 1995, sak 95/0050, går det fram følgjande som vedkjem plan- og bygningslova:

· Kommunestyret sitt avgjersmynde i kurante saker etter lova, så langt det er lovleg er delegert til administrasjonssjefen.

· Gjer vedtak om mindre vesentlege endringar i reguleringsplan eller bebyggelsesplan er delegert til det faste planutval.

· Gje unntak frå arealdel til kommuneplanen er delegert til det faste planutval.

· Gje dispensasjon for bygging og lignende i 100-meterssona langs stranda er delegert til det faste planutval.

· Einskildsaker av prinsipiell karakter eller med særleg stort omfang, unnateke oreigning er delegert til det faste planutval.

· Fullmakt til å førebu oreigning er delegert til det faste planutval.

I samband med at plandelen til ny Plan- og bygningslov vart iverksett sommaren 2009 vart ovannemnde delegasjonsreglementet endra for det som gjeld plandelen til ny Plan- og bygningslov i kommunestyresak 059/09. 

Vurdering:

Iverksetjing av ny Plan- og bygningslov, byggesaksdel, frå 01.07.2010, set krav til kommunen om å endra delegasjonsreglementet. Om dette ikkje vert gjort, vil kommunestyret vera den som har mynde til å gjera vedtak i Fusa kommune.

I samband med endring av delegasjonsreglement er det nødvednig å gjera dette meir spesifikt ihht. oppgåver knytt til byggesaksdelen i ny Plan- og bygningslov. Dette i forhold til eksisterande delegasjonsreglement frå september 1995.   

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	060/10
	Planutvalet
	15.06.2010
	PGH

	053/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	PGH


	Sakshandsamer:  Per Gunnar Haavik    
	Arkivsaknr  10/769


NY MATRIKKEL - REVISJON AV FUSA KOMMUNE SITT DELEGERINGSREGLEMENT

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

I medhald av lov om eigedomsregistrering (Matrikkellova) av 17. juni 2005, iverksett 01.01.2010, gjev Kommunestyret delegasjon etter følgjande retningslinjer: 

2. Matrikkellova §7, 3. ledd

Kommunestyret delegerer mynde etter §7, ”Krav om klarlagt grense før tinglysing av heimelsovergang” 3.ledd til rådmannen. 

2.   Matrikkellova §19

Kommunestyret delegerer mynde etter § 19 ”Avtale om eksisterande grense” 1. ledd til rådmannen.

3.   Matrikkellova §20

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 20 ”Fastsetjing av samla fast eigedom” 1. og 2. ledd til rådmannen.

4.   Matrikkellova §21

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §21 ”Fastsetjing av offisiell adresse” 1. ledd til rådmannen.
5.   Matrikkellova §22

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §22 ”Generelt om føring av matrikkelen” 1.og 2. ledd til rådmannen.
6.   Matrikkellova §23

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §23 ”Tildeling av matrikkelnummer” 1.og 2. ledd til rådmannen.
7.   Matrikkellova §24

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §24 ”Tinglysing og utferding av matrikkelbrev” til rådmannen.
8.   Matrikkellova §25

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §25 ”Matrikkel-føring av opplysningar om bygningar, adresser, eigarseksjonar, kommunale pålegg o.a.” 1.-5. ledd til rådmannen.
9.   Matrikkellova §26

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §26 ”Retting av opplysningar i matrikkelen og sletting av matrikkeleining” 1.og 2. ledd til rådmannen.
    10.   Matrikkellova §27

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §27 ”Komplettering av opplysningane i matrikkelen” 1. ledd til rådmannen.
    11.   Matrikkellova §29

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §29 ”Innsyn i matrikkelen” 2. ledd til rådmannen.
    12.   Matrikkellova §31

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §31 ”Bruk av matrikkelnemningar i offentleg saksbehandling, bruk av kart saman med matrikkelen o.a.” 2. ledd til rådmannen.
    13.   Matrikkellova §35

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §35 ”Rekvisisjon og fullføring av oppmålingsforretning” 1. og 2. ledd til rådmannen.
    14.   Matrikkellova §39

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §39 ”Geodetisk grunnlag” 2. ledd til rådmannen.
    15.   Matrikkellova §42

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §42 ”Fjerning av fastmerke og signal” 2. ledd til rådmannen.
15.06.2010 Planutvalet

Handsaming:

Rådmannen sitt forslag til vedtak vart samrøystes tilrådd.

PLA-060/10 tilråding:
I medhald av lov om eigedomsregistrering (Matrikkellova) av 17. juni 2005, iverksett 01.01.2010, gjev Kommunestyret delegasjon etter følgjande retningslinjer: 

1. Matrikkellova §7, 3. ledd

Kommunestyret delegerer mynde etter §7, ”Krav om klarlagt grense før tinglysing av heimelsovergang” 3.ledd til rådmannen. 

2.   Matrikkellova §19

Kommunestyret delegerer mynde etter § 19 ”Avtale om eksisterande grense” 1. ledd til rådmannen.

3.   Matrikkellova §20

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med kapittel 20 ”Fastsetjing av samla fast eigedom” 1. og 2. ledd til rådmannen.

4.   Matrikkellova §21

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §21 ”Fastsetjing av offisiell adresse” 1. ledd til rådmannen.
5.   Matrikkellova §22

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §22 ”Generelt om føring av matrikkelen” 1.og 2. ledd til rådmannen.
6.   Matrikkellova §23

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §23 ”Tildeling av matrikkelnummer” 1.og 2. ledd til rådmannen.
7.   Matrikkellova §24

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §24 ”Tinglysing og utferding av matrikkelbrev” til rådmannen.
8.   Matrikkellova §25

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §25 ”Matrikkel-føring av opplysningar om bygningar, adresser, eigarseksjonar, kommunale pålegg o.a.” 1.-5. ledd til rådmannen.
9.   Matrikkellova §26

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §26 ”Retting av opplysningar i matrikkelen og sletting av matrikkeleining” 1.og 2. ledd til rådmannen.
    10.   Matrikkellova §27

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §27 ”Komplettering av opplysningane i matrikkelen” 1. ledd til rådmannen.
    11.   Matrikkellova §29

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §29 ”Innsyn i matrikkelen” 2. ledd til rådmannen.
    12.   Matrikkellova §31

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §31 ”Bruk av matrikkelnemningar i offentleg saksbehandling, bruk av kart saman med matrikkelen o.a.” 2. ledd til rådmannen.
    13.   Matrikkellova §35

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §35 ”Rekvisisjon og fullføring av oppmålingsforretning” 1. og 2. ledd til rådmannen.
    14.   Matrikkellova §39

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §39 ”Geodetisk grunnlag” 2. ledd til rådmannen.
    15.   Matrikkellova §42

Kommunestyret delegerer mynde til å fatta vedtak i samsvar med §42 ”Fjerning av fastmerke og signal” 2. ledd til rådmannen.
…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

01.01.2010 vart ny Matrikkellov iverksett. Frå same dato er tidlegare Delingslov av 23.juni 1978 nr. oppheva.

Fusa kommune sitt delegasjonsreglement ”DELEGASJON AV MYNDE FRÅ KOMMUNESTYRET, TIL UTVALA , TIL ADMINISTRASJONSSJEFEN” vedteke i kommunestyret 5. september 1995, sak 95/0050, går det fram følgjande som vedkjem delingslova.

· Kommunen sine rettar/plikter som oppmålingsmyndigheit er delegert til administrasjonssjefen.

· Oppmålingsmyndigheita kan overlata til andre å utføra kart- og delingsforretningar på vegne av bestyrar er delegert til administrasjonssjefen.

· Mynde til å krevja kartforretning er delegert til administrasjonssjefen.

· Mynde til å opptre som kjøpar/nabo i slike saker er delegert administrasjonssjefen.

· Fastsetja veg- og gatenamn iflg. Forskrifter til delingslova er delegert til ”nær./mil./tekn.”
Vurdering:

Iverksetjing av ny Matrikkellov, set krav til kommunen om å endra delegasjonsreglementet. Om dette ikkje vert gjort, vil kommunestyret vera den som har mynde til å gjera vedtak etter lova i Fusa kommune.

I samband med endring av delegasjonsreglement er det nødvednig å gjera dette meir spesifikt ihht. oppgåver knytt til Matrikkellova. Dette i forhold til likelydande vedr. Delingslova i eksisterande delegasjonsreglement frå september 1995.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	061/10
	Planutvalet
	15.06.2010
	PGH

	054/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	PGH


	Sakshandsamer:  Per Gunnar Haavik    
	Arkivsaknr  10/768


NY HAVNE- OG FARVANNSLOV  -  REVISJON AV FUSA KOMMUNE SITT DELEGERINGSREGLEMENT

Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

I medhald av Lov om havner og farvann, (Havne- og farvannslov) av 17. april 2009, iverksett 01.01.2010, gjev Kommunestyret delegasjon etter følgjande retningslinje: 

3. Havne- og farvannslov §9

Kommunestyret delegerer mynde etter §9 ”Kommunens forvaltningsansvar etter loven” til rådmannen. 

15.06.2010 Planutvalet

Handsaming:

Rådmannen sitt forslag til vedtak vart samrøystes tilrådd.

PLA-061/10 tilråding:

I medhald av Lov om havner og farvann, (Havne- og farvannslov) av 17. april 2009, iverksett 01.01.2010, gjev Kommunestyret delegasjon etter følgjande retningslinje: 

1. Havne- og farvannslov §9

Kommunestyret delegerer mynde etter §9 ”Kommunens forvaltningsansvar etter loven” til rådmannen. 

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

01.01..2010 vart ny Havne- og farvannslov iverksett. Frå same dato er tidlegare Lov om havner og farvann av 8.juni 1984 nr. 51 oppheva.

Ihht. Lov om havner og farvann av 8. juni 1984 var det Kystverket som hadde avgjersmynde. I samband med ny lov av 01.01.2010 er kommunane gjeve eit større ansvar når det gjeld bla. framkomst i havner og tiltak i kommunens sjøområde.  

Vurdering:

Iverksetjing av ny Havne- og farvannslov, set krav til kommunen om å endra delegasjonsreglementet. Om dette ikkje vert gjort, vil kommunestyret vera den som har mynde til å gjera vedtak etter lova i Fusa kommune.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	023/10
	Formannskapet
	10.06.2010
	HSV

	055/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	HSV


	Sakshandsamer:  Hans S. Vindenes    
	Arkivsaknr  10/715


NYVAL I SAMBAND MED FRITAKSSØKNAD FRÅ EGIL GJELLAND
ordføraren  sitt framlegg til vedtak:

Saka blir lagt fram for formannskapet for tilråding
10.06.2010 Formannskapet

Handsaming:

Ordførar Hans S. Vindenes, Sp, fremja følgjande forslag:
Even Revne vert oppnemnt som nytt medlem i driftsutvalet.

Even Revne vert oppnemnt som nytt 4.varamedlem til formannskap/planutval.

Framlegget frå Hans S. Vindenes vart samrøystes tilrådd.
FOR-023/10 Vedtak:

Even Revne vert oppnemnt som nytt medlem i driftsutvalet.

Even Revne vert oppnemnt som nytt 4.varamedlem til formannskap/planutval.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg: Delegert vedtak 01/10



Søknad om fritak for alle politiske verv frå Egil Gjelland 

Faktiske opplysninger/vurdering:

Egil Gjelland (Sp) har i delegert vedtak 01/10 fått fritak frå alle politiske verv resten av denne valperioden grunna endra arbeidssituasjon. Han er no tilset som langslagstrenar for elitelaget damer i skiskyting. Denne jobben vil føra til noko større arbeidsbelastning og fleire reisedøgn enn noverande jobb som landslagstrenar for rekrutt landslaget.

Egil Gjelland er fast medlem av kommunestyre og driftsutvalet, samt 4. varamedlem til formannskap/planutval.  

Når eit medlem trer endeleg ut eller får varig fritak frå kommunestyret skal varamedlem frå vedkommande parti rykka opp i den nummerrekka dei er valt. Det betyr at  Even Revne (Sp) overtar Egil Gjelland sin plass i kommunestyret resten av denne perioden.

Når det gjeld alle andre folkevalde organ skal det veljast nytt medlem, sjølv om det er valt varamedlemar. Vidare står det i kommunelova §16 at suppleringsval skal skje frå same gruppe som den som trer ut høyre til. Ein må også sikra at kvart kjønn blir representert med minst 40% prosent.

I driftsutvalet er Egil Gjelland valt på fellesliste for Sp,V og SV, og det er denne lista som skal supplerast. I kommunelova §16 nr 6. står det føljande: ”Ved suppleringsvalg etter nr. 3 og nr. 5 kan vedkommende gruppe selv utpeke den som skal rykke inn på den ledige plassen. Gruppen underretter deretter kommunestyret eller fylkestinget, som velger vedkommende dersom de lovbestemte vilkår er oppfylt.”      

Det bør også veljast nytt 4.varamedlem til formannskap/planutval. Det kan skje på same måte som val av nytt medlem til driftsutvalet, men her kan ein berre velja blant  kommunestyremedlemane. 

Kommunelova §16. Opprykk og nyvalg lyder slik: 

1. Har medlemmer forfall til et møte i et folkevalgt organ, innkalles varamedlemmer såvidt mulig i den nummerorden de er valgt. Varamedlemmer innkalles fra den gruppe hvor det er forfall. 

2. Hvis medlemmer av kommunestyret eller fylkestinget trer endelig ut eller får varig forfall, trer varamedlemmer fra vedkommende gruppe inn i deres sted i den nummerorden de er valgt hvis organet er valgt ved forholdsvalg. Er et kommunestyre valgt ved flertallsvalg, trer varamedlemmer inn i den nummerorden de er valgt. 

3. Dersom et medlem av et annet folkevalgt organ enn kommunestyre og fylkesting, kommunestyrekomité og fylkestingskomité trer endelig ut, velges nytt medlem, selv om det er valgt varamedlem. Organet skal suppleres fra den samme gruppe som den uttredende tilhørte. Viser det seg at denne fremgangsmåten fører til at et kjønn vil bli representert med mindre enn 40 prosent av medlemmene i organet, skal det så langt det er mulig velges nytt medlem fra det underrepresenterte kjønn. 

4. Trer lederen av et folkevalgt organ endelig ut av organet, skal det velges ny leder. 

5. Er antallet varamedlemmer eller en gruppes varamedlemmer til formannskapet, fylkesutvalget eller et annet folkevalgt organ valgt av kommunestyret eller fylkestinget blitt utilstrekkelig, kan kommunestyret eller fylkestinget selv velge ett eller flere faste eller midlertidige varamedlemmer. Suppleringsvalg skal skje fra den gruppen som har et utilstrekkelig antall varamedlemmer. Viser det seg at denne fremgangsmåten fører til at et kjønn vil bli representert med mindre enn 40 prosent av varamedlemmene til organet eller gruppens varamedlemmer, skal det så langt det er mulig velges nytt varamedlem fra det underrepresenterte kjønn. Myndigheten til å foreta suppleringsvalg til andre organer enn formannskapet eller fylkesutvalget kan delegeres til formannskapet eller fylkesutvalget. 

6. Ved suppleringsvalg etter nr. 3 og nr. 5 kan vedkommende gruppe selv utpeke den som skal rykke inn på den ledige plassen. Gruppen underretter deretter kommunestyret eller fylkestinget, som velger vedkommende dersom de lovbestemte vilkår er oppfylt. Tilsvarende gjelder ved suppleringsvalg i henhold til nr. 5 siste punktum. 

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	024/10
	Formannskapet
	10.06.2010
	HSV

	056/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	HSV


	Sakshandsamer:  Hans S. Vindenes    
	Arkivsaknr  10/771


SUPPLERINGSVAL - VARAREPRESENTANT TIL RÅD FOR FOLK MED NEDSETT FUNKSJONSEVNE

Ordføraren sitt framlegg til vedtak:

Saka vert lagt fram for formannskapet for tilråding.

10.06.2010 Formannskapet

Handsaming:

Ordførar Hans S. Vindenes, Sp, fremja følgjande forslag:
Hans Fr. Fotland vert  oppnemnt som nytt 3.varamedlem til råd for folk med nedsett funksjonsevne.

Framlegget frå Hans S. Vindenes vart samrøystes tilrådd.

FOR-024/10 Vedtak:

Hans Fr. Fotland vert  oppnemnt som nytt 3.varamedlem til råd for folk med nedsett funksjonsevne.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Fusa kommunestyre har for perioden2007 - 2011 valt eit eige råd for folk med nedsett funksjonsevne (funksjonsrådet). Rådet har 5 medlemmer, ein politikar og 4 som representerer menneske med nedsett  funksjonsevne. Rådet har berre 2 varamedlemmer noko som har ført til at ein ikkje alltid har klart å samla eit fulltalig råd. 

Med dette som bakgrunn vil ordføraren føreslå å utvida rådet med ein vararmedlem.

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	025/10
	Formannskapet
	10.06.2010
	HSV

	057/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	HSV


	Sakshandsamer:  Hans S. Vindenes    
	Arkivsaknr  10/772


SUPPLERINGSVAL - VARAREPRESENTANT TIL UNGDOMSRÅDET

Ordføraren sitt framlegg til vedtak:

Saka vert lagt fram for formannskapet for tilråding.

10.06.2010 Formannskapet

Handsaming:

Ordførar Hans S. Vindenes, Sp, fremja følgjande forslag:
Kari Bente Stein Helland vert  oppnemnt som nytt 2.varamedlem for Stein Olav Hauge.

Framlegget frå Hans S. Vindenes vart samrøystes tilrådd.

FOR-025/10 Vedtak:

Kari Bente Stein Helland vert  oppnemnt som nytt 2.varamedlem for Stein Olav Hauge.

Framlegget frå Hans S. Vindenes vart samrøystes tilrådd.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde: Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg:

Faktiske opplysninger:

Til ungdomsrådet har kommunestyret valt som Stein Olav Hauge (Sp) medlem og Anne Matinsen (Krf) som varamedlem. Begge har gitt tilbakemelding at dei har problem med å møta på dagtid.

Leiaren i ungdomsrådet har no kontakta ordføraren og bede ordføraren  syta for at også ein  politikar møter i ungdomsrådet.

Ungdomsrådet har sine møter straks etter skuleslutt. Dette passar best transportmessig for medlemene av rådet som er elevar ved ungdomsskulen og Fusa vidaregåande skule. Å flytta møtet til seinare på dagen vil føra til problem for medlemene med  bl.a.  å koma seg til og frå Eikelandsosen på kveldstid.

Ordføraren meiner det er viktig at politikarar deltek i ungdomsrådet, og på denne måten er eit bindeledd mellom ungdomsrådet og kommunestyret. Ein har og forståing for at det ikkje alltid passer folkevalde å delta på møter på dagstid. 

For å i møtekoma ungdomsrådet, som ønskjer at politikarar deltek i rådet, vil ordføraren føreslå  å utvida varamannslista med ein representant. 

	

	Saksnr 
	Utval
	Møtedato
	Saksbeh.

	026/10
	Formannskapet
	10.06.2010
	GST

	058/10
	Kommunestyret
	24.06.2010
	GST


	Sakshandsamer:  Gunn Sissel Teigen    
	Arkivsaknr  10/812


KANDIDATAR TIL STYREVERV I FUSA UTVIKLINGSSELSKAP AS
Rådmannen sitt framlegg til vedtak:

Saka vert lagt fram for formannskapet for tilråding.

10.06.2010 Formannskapet

Handsaming:

Ordførar Hans S. Vindenes, Sp, fremja følgjande forslag:


Fusa kommune har fylgjande framlegg til kandidatar:

Til styremedlemmer:

Anbjørg Laupsa – vert valt for 2 år

Hans S Vindenes – ikkje på val i år

Varamedlem for Fusa kommune sine medlemmer:  Bjørg Mette Antonsen vert valt for 1 år.

Jostein Djupvik  vert  styreformann.

Framlegget frå Hans S. Vindenes vart samrøystes tilrådd.

FOR-026/10 Vedtak:

Fusa kommune har fylgjande framlegg til kandidatar:

Til styremedlemmer:

Anbjørg Laupsa – vert valt for 2 år

Hans S Vindenes – ikkje på val i år

Varamedlem for Fusa kommune sine medlemmer:  Bjørg Mette Antonsen vert valt for 1 år.

Jostein Djupvik  vert  styreformann.

…….

Saksframstilling:

Vedtaksmynde:

Kommunestyret

Saksdokument:

Vedlegg:

Ikkje vedlegg:

Protokoll generalforsaming 2009 Fusa utviklingsselskap AS

Vedtekter for Fusa utviklingsselskap AS

Faktiske opplysninger:

Generalforsamlinga i Fusa Utviklingsselskap AS skal no velja i samsvar med vedtektene nedanfor:

I vedtektektene § 5 heiter det vedr. styresamansetjing:

”Selskapet sitt styre skal ha 5 medlemer og 3 varamedlemer, som skal veljast av generalforsamlinga.  Styreleiar og varamedlem vert utpeika annakvart år av Fusa kraftlag og Fusa kommmune.  Fusa kommune og Fusa kraftlag utpeikar kvar 2 styremedlemer og 1 varamedlem.  Styremedlemene og varamedlemene blir valde for ein periode på 2 år, likevel slik at ved fyste ordinære generalforsamling går 1 styremedlem frå Fusa kraftlag og 1 styremedlem frå Fusa kommune ut etter loddtrekkning…”

Fusa kommune har 51 % og Fusa Kraftlag har 49 % av aksjane i selskapet.  På generalforsamlinga kan kvar aksjeeigar la seg representera ved ein fullmektig med skriftleg fullmakt.  For Fusa kommune vil ordføraren møta på generalforsamlinga.  Ved evt. forfall kan ordføraren gje skriftleg fullmakt til ein annan person som møter på generealforsamlinga.

Av protokollen frå 2009  framgår valet av styret styreleiar og og gjeldande styresamansetjing  

”Fusa kommune har fylgjande framlegg til styremedlemmer:

Bodil Vik – ikkje på val

Hans S Vindenes – valt for 2 år

Fusa kraftlag har fylgjande framlegg til styremedlemmer:

Erling Syvertsen – ikkje på val

Petter Frølich – valt for 2 år

Generalforsamlinga vel fylgjande styre for dei neste 2 åra:

Hans S Vindenes

2 år

Bodil Vik 


Ikkje på val

Petter Frølich 

2 år

Erling Syvertsen

 Ikkje på  val

Varamedlem for Fusa kommune sine medlemmer:  Bjørg Mette Antonsen for 1 år

Varamedlem for Fusa kraftlag sine medlemmer:
 Ola Dale for 1 år

Fusa kraftlag har innstilt Jostein Djupvik til styreformann.

Generalforsamlinga vel Jostein Djupvik til styreformann for 1 år”

I 2010 er det Fusa komune som skal peika ut styreleiar.  Jostein Djupvik har informert om at han tek gjenval.

Ut frå protokollen frå generalforsamlinga skal kommunen elles fremja forslag på kandidatar på 1 medlem og 1 varamedlem:

Hans S Vindenes

Ikkje på val

Bodil Vik 
På val. Ho har gitt tilbakemelding om at ho ikkje ønskjer gjenval. Kommu nen skal velja nytt medlem.

Varamedlem for Fusa kommune sine medlemmer:  Bjørg Mette Antonsen. På val. 

Vurdering:

Det er viktig å merka seg at selskapet skal drivast etter aksjelova sine bestemmelsar og på forretningsmessige vilkår. Eigarane bør tilstreba å finna styremedlemer som har særleg kunnskap om satsingsområdet, samstundes som dei ikkje kjem i ein ”dobbeltrolle” i høve til eiga næringsverksemd.  

I kommunane er det ulik prinsipiell tilnærming til at sentrale politikarar sit i kommunale selskap både på eigarsida (generalforsamling o.l) og samstundes er medlem i styret i same selskap.  Fusa kommune har ikkje ”vedteken politikk” på dette området.

I oppstarten av selskapet vart det vurdert som ein føremon at ordføraren var ein av styremedlemene i utviklingsselskapet. Ordføraren har vore sentral i arbeidet med å få etablert selskapet og har opparbeida mykje  informasjon/kunnskap som var viktig for selskapet å ha med seg vidare.

Ordføraren har i kraft av sin stilling eit særleg ansvar for å ivareta kommunen sine samla interesser og kommunestyret sine vedtak/føringar for utviklinga i kommunen. 

Saka vert lagt fram for formannskapet for tilråding. 
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